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Allgemeines, Vorbemerkungen

Wasserwirtschaftliche Interessen bezuglich Niederschlagswasser

Der Anfall und die Ableitung von Niederschlagswassern haben in Siedlungs-
gebieten in den letzten Jahren verstarkt zu Problemen gefiihrt. Diese Proble-
me entstanden durch eine unzureichende Beachtung des Abflusses von
Hangwassern, der technischen Rahmenbedingungen von Kanalisationsanla-
gen sowie von Grundstuicksentwasserungs- und Versickerungsmaglichkeiten.

Damit eine geordnete Versickerung/Ableitung der Niederschlagswasser ge-
wahrleistet ist sowie um nachteilige Auswirkungen des Oberflachenwasserab-
flusses infolge der Bebauung/Versiegelung auf die Unterliegerbereiche hintan
zu halten, wird die Erstellung eines Regenwasserbewirtschaftungskonzeptes
fur das gegenstandliche Planungsgebiet inklusive des Bestandes und inklusi-
ve zukunftiger Baulanderweiterungen unter Beriicksichtigung der Gelandever-
haltnisse bzw. der Boden- und Grundwasserverhaltnisse (Sickerfahigkeit des
Bodens und Grundwasserstand!?) als notwendig erachtet. Die ortliche Ab-
grenzung hat nach hydrologischen und wasserwirtschaftlichen Kriterien zu er-
folgen. Im gegenstandlichen Fall ist auch, das aus dem Hinterland auf die An-
derungsflache zuflieRende Oberflachenwasser (Hinterlandentwasserung) zu
bertucksichtigen.

Generell ist jedoch erforderlich, dass mdoglichst viel unbelastetes Nieder-
schlagswasser an Ort und Stelle zuriickgehalten und zur Versickerung ge-
bracht wird (Grundwasseranreicherung) und nur bei Uberlastung von diesbe-
zuglichen Anlagen (Flachen-, Mulden-, Becken-, Schacht-, Rigolen-, Rohr-,
Retentionsraumversickerung, Filtermulden, Regenrtckhaltebecken, Retenti-
ons-/Filterbecken) Oberflachenwasser einem Vorfluter zugeleitet wird. Eine
Versickerung soll nur bei entsprechender Sickerfahigkeit des Bodens und un-
ter Einsatz eines vertretbaren technischen Aufwandes vorgeschrieben wer-
den. Belastete Meteorwasser mussen - sofern nicht eine Einleitung in die Ka-
nalisation gefordert ist - vor Versickerung bzw. Einleitung in einen Vorfluter
dem Stand der Technik bzw. den Qualitatszielverordnungen entsprechend ge-
reinigt werden. Die auf Basis eines Regenwasserbewirtschaftungskonzeptes

ermittelten und bendétigten Flachen fir Regenwasserbehandlung und -rickhalt
sind vorzuhalten.
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1.2

121

Fordertechnische Vorgaben zur Vorlage eines Regenwasserbewirtschaf-
tungskonzeptes

Forderungsrichtlinien

Landesforderung

Abs.5g) Fur die Landesférderung zur Ableitung bzw. Bewirtschaftung von
Regenwasser ist ein Regenwasserbewirtschaftungskonzept erforderlich.

Der Punkt 5g) der Foérderrichtlinien sieht fur eine Landesférderung von Anla-
gen zur Regenwasserentsorgung als Voraussetzung vor, dass ein Regenwas-
serbewirtschaftungskonzept vorgelegt wird. Die ortliche Abgrenzung fur das
Konzept ist nach hydrologischen und wasserwirtschaftlichen Kriterien vorzu-
nehmen, wobei Einzugs- und Abflussgebiete von Flie3gewassern sowie Zu-
sammenhange zum Grundwasser zu bertcksichtigen sind. Ziel des Konzeptes
ist es, die Auswirkungen des zur Forderung eingereichten Projektes auf den
Abfluss des Oberflachenwassers inklusive FlieRgewasser sowie auf das
Grundwasser darzustellen, um negative Auswirkungen auf den Wasserhaus-
halt (z.B. Erhdohung des Gefahrdungspotentials fur Unterlieger) zu vermeiden.

Bundesforderung

Gemald Forderrichtlinien Abwasserentsorgung werden Anlagen zur Samm-
lung, Weiter- und Ableitung von Schmutz- oder Niederschlagswasser von
Siedlungsbereichen (z. B. Dachflachen, Hofflachen und privaten Zufahrtsstra-
3en) gefordert.

Dazu zahlen auch erforderliche Retentionsbecken vor der Einleitung in einen
Vorfluter sowie Versickerungsbecken.

Fur die Bemessung von Anlagen zur Ableitung, Speicherung, Versickerung
von Regenwasser sind auch Einzugsgebiete aul3erhalb von Siedlungsberei-
chen zu berlcksichtigen.

Fur die Forderung werden die Kosten, die sich aus diesen zuséatzlichen — au-
Berhalb von Siedlungsbereichen liegenden Einzugsgebieten — Regenwasser-
mengen ergeben, nicht bertcksichtigt.

Anlagenteile fir die StraBenentwasserung (Stral3eneinlaufschacht und die Ab-
leitung zum Regen- oder Mischwasserkanal) sind nicht forderbar.
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1.3

14

15

1.6

Bezeichnung des Bauvorhabens

AufschlieBung Wohnanlage Kozargriinde

Auftraggeber

Stadtgemeinde Fehring
Grazer Platz 1
8350 Fehring

Bezirk Siidoststeiermark

Zweck der Anlage

Im Rahmen des gegenstandlichen Bauvorhabens ,Errichtung einer Wohnan-
lage bei den Kozargriinden in Fehring® ist eine Oberflachenentwasserung vor-
gesehen.

Fiur die anfallenden Niederschlagswasser ist dabei die moégliche Entsorgung
unter Berucksichtigung des Leitfadens zur Oberflachenentwasserung 2.0 so-
wie wasserwirtschaftlicher Zielsetzungen zu untersuchen.

Als Grundlage flur eine Landesférderung fir MaRnahmen der Siedlungswas-
serwirtschaft dient die Leitlinie zur Erstellung eines Regenwasserbewirtschaf-
tungskonzeptes.

Vorflutverhéltnisse

Rund 100 m &stlich der geplanten Wohnanlage ,Kozargrinde® ist ein Vorflut-
graben ,Kalchgrubenbach® gegeben.

Dieser Kalchgrubenbach flief3t in Richtung Norden und quert nach ca. 900 m
die Landesstral3e L231 Gutendorferstrale.

In weiterer Folge miindet der Kalchgrubenbach in die Raab ein.

Derzeit wird das Einzugsgebiet oberflachig in Richtung Kalchgrubenbach ent-
wassert.

Seite 7



2 Lageplan geplante Wohnanlage Kozargriinde

T -4 L I -~ . e /'!//l
Vom Planungsbiro ist eine Versickerung der Oberflachenwéasser vorgesehen, jedoch ist das laut diesem Regenwasserbewirtschaf-
tungskonzept nicht méglich.
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3.1

Erhebung méglicher Gefahrdungen

Abgrenzung des Einzugsgebietes

Das Projektgebiet befindet sich ca. 700m sudlich des Stadtzentrums von Feh-
ring in Kuppenlage.

Die laut aktuellem Einreichplan vorgesehene Baulandflache betragt ca.
3.300m2.

Im Rahmen der Festlegung des Projektgebietes wurde neben der aktuellen
Bebauungsflache zusatzlich die laut aktuellem Flachenwidmungsplan als Bau-
land (WR 0,2-0,4) ausgewiesenen Grundstiicke mitbericksichtigt.

Daraus ergibt sich eine Gesamtflache des Projektgebietes von ca. 1,38ha.

Die Festlegung des Einzugsgebietes erfolgte nach hydrologischen und was-
serwirtschaftlichen Kriterien sowie ortlichen Erhebungen. Die Flache des Ein-
zugsgebietes ergibt sich dabei mit ca. 1,54ha.

927/3 8

Loz oL ——
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3.2

Hangwasser

Aufgrund der gegebenen Kuppenlage gibt es keine Gefahrdung durch Hang-
wasser auf das abgegrenzte Einzugsgebiet.

Desweiteren sind westlich und auch 6Ostlich des Einzugsgebietes Ableitungs-
graben gegeben.

In der Grafik ist das Gelandemodell aus dem GIS-Steiermark mit den H6hen-
schichtenlinien und den Abflussrichtungen dargestellit.

Mit Hangwassern auf das Projektgebietes ist nicht zu rechnen.
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3.3

Hochwasser

Das Einzugsgebiet liegt ca. 50m Uber dem Raabtal. Eine Gefahrdung durch
Hochwasser der Raab ist daher nicht gegeben.

Aufgrund des Hohenunterschiedes zum 6stlich des Einzugsgebietes gelege-
nen Kalchgrubenbach (ca. 20m) ist auch eine Hochwassergefahrdung daraus
auszuschliel3en.

1

L]

N o

T

T

Einzugsgehiet

Eine Hochwassergefahrdung fir das Projektgebiet ist daher nicht gege-
ben.
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3.4

3.5

Grundwasser

Grundwassermessstellen sind nur im Raabtal gegeben. Aufgrund des gege-
benen Hohenunterschiedes und der Entfernung zum Projektgebiet kdnnen
diese Messstellen fur das gegenstandliche Konzept nicht herangezogen wer-
den.

Aufgrund der nicht vorhandenen hydrografischen Daten wurden Angaben von
Brunnenbesitzern im Umgebungsbereich des Einzugsgebietes eingeholt. Laut
diesen Brunnenbesitzern ist in einer Tiefe von minimal 3m unter Gelandeober-
kante mit einer grundwasserfihrenden Schicht zu rechnen.

Mit einer Gefahrdung durch das Grundwasser ist nicht zu rechnen.
Hangrutschung

Durch die ortliche Besichtigung konnte augenscheinlich keine Hangrutschung
festgestellt werden.

Eine Gefahrdung durch Hangrutschung auf das Projektgebiet kann ausge-
schlossen werden, da das Projektgebiet in westlicher Richtung auf einer Kup-
pe beginnt.

Desweiteren ist im betrachteten Bereich laut GIS-Steiermark keine Hangrut-
schung ausgewiesen.

- Einzugsgehiet
0. g ;‘\_q@v

11079/2
11168/1

Mit einer Gefahrdung durch Hangrutschung ist daher nicht zu rechnen
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4.1

4.2

Ausarbeitung des Regenwasserbewirtschaftungskonzeptes

Allgemeines

Unter Berucksichtigung wasserwirtschaftlicher Zielsetzungen sind folgende
Maglichkeiten der Oberflachenentwasserung vorgesehen:

2 Rickhalt am eigenen Grund
2 Versickerung/Verrieselung auf eigenem Grund
2 Versickerung/Verrieselung aul3erhalb des eigenen Grundstiickes

2 Ableitung in eine Vorflut

Im Zuge des gegenstandlichen Konzeptes werden diese Moglichkeiten unter
Berucksichtigung der erhobenen Gefahrdungen beurteilt und daraus ein LO-
sungsvorschlag ausgearbeitet.

Ruckhalt am eigenen Grund

Samtliche Parkplatze in der Wohnanlage Kozargriinde sind mittels Rasengit-
tersteine geplant. Die Niederschlage auf diesen Flachen werden daher nur bei
kurzzeitigen Starkregenereignissen oberflachig abgeleitet.

Derzeit ist eine leichte Hanglage gegeben. Im Zuge der Bebauung der
Grundstuicke ist eine Gelandemodellierung der Grinflachen vorgesehen. Da-
bei ist mit noch geringeren Gelandeneigungen der verbleibenden Grinflachen
zu rechnen. Dies fuhrt zu einer Verringerung des Abflussbeiwertes und daher
zu einer Verringerung des Oberflachenabflusses aus den Grunflachen.

Ein Ruckhalt am eigenen Grund ist im Falle eines Starkregenereignisses
ohne technischen Anlagenteil nicht mdglich.
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4.3

Versickerung/Verrieselung auf eigenem Grund

Aufgrund bekannter bereits umgesetzter Bauvorhaben in der Umgebung des
Projektgebietes ist mit lehmigem Untergrund bis in tiefere Lagen zu rechnen.

Dies zeigt auch die folgende Bodenkarte.

Uegende i eBOD Durchlaiil?;ell:)sbmwert Slck:frgz;srcnhlvr\::innd:?kelt
] 0 - nicht beschrieben
] 1 - sehr gering 20 < 0,0006
] 2 - sehr gering bis gering 1058 0,0006
L] 3 - gering il 0,006
] 4 - gering bis maBig {Hort 0,06
] 5 - maBig 107 0,6
] 6 - maBig bis hoch 104 6
] 7 - hoch 10 60
[ ] § - hoch bis sehr hoch 107 600
|| 9 - sehr hoch > 1072 = 600

1) 1 mm/min entspricht 1 lf{min.m2)

Wie aus der Karte ersichtlich ist, ist im Projektgebiet mit einer Durchlassigkeit
von 10" m/s zu rechnen.

Der relevante Versickerungsbereich liegt It. ONORM B2506-1 bei Durchls-
sigkeiten zwischen 107 bis 10 m/s

Aus den angefuhrten Grinden ist eine Versickerung/Verrieselung auf ei-
genem Grund nicht mdglich. Um weitere beziehungsweise genauere
Aussagen treffen zu kdénnen, wahren weitgehende hydrologische Unter-
suchungen notwendig.
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4.4

4.5

Versickerung/Verrieselung auf3erhalb des eigenen Grundstickes

Eine Versickerung/Verrieselung wére ortlich gesehen nur im dstlichen Bereich
des Projektgebietes mdglich.

In diesem Bereich ist jedoch mit den gleichen Untergrundverhéltnissen wie im
Projektgebiet selbst zu rechnen.

Aus diesem Grund ist eine Versickerung/Verrieselung aul3erhalb des ei-
genen Grundstiickes ebenfalls nicht maglich.

Ableitung in eine Vorflut

In der Sinzingergasse westlich des Projektgebietes ist eine Regenwasserka-
nalisation vorhanden, jedoch kann auf Grund der Gelandeneigung des Pro-
jektgebietes in Richtung Osten das Oberflachenwasser nur mittels Hebewerk
in diese Kanalisation abgeleitet werden.

Diese Malinahme (auch als gedrosselte Einleitung) wirde somit eine Vergro-
Berung der Abflussmenge im Kanalsystem verursachen. Da jedoch diese Re-
genwasserkanalisation im Bereich des Stadtgebietes bereits ausgelastet ist,
ist eine Einleitung nicht moglich.

Im noérdlichen Bereich des Projektgebietes ist ebenfalls eine Regenwasserka-
nalisation gegeben. Aufgrund der Geldndeneigung wird derzeit der nordliche
Teil des Einzugsgebietes in diese Regenwasserkanalisation eingeleitet. Durch
die zu geringe Dimensionierung dieses Kanalsystems kommt es schon derzeit
mehrmals im Jahr zu Uberlastungen des Systems, wodurch eine Einleitung
des Oberflachenwassers des gesamten Einzugsgebietes nicht mdglich ist.

Durch die nunmehr vorgesehene Modellierung des Geldandes und der Ablei-
tung der nordlichen Oberflachenwéasser in ein anderes Ableitungssystem (Ab-
leitung Uber ein Retentionsbecken in den Kalchgrubenbach) wird eine Entlas-
tung dieser Regenwasserkanalisation erzielt.

Es besteht daher nur die Mdglichkeit einer gedrosselten Ableitung in den
im Osten befindlichen Kalchgrubenbach.

Im Rahmen der Befragungen wurde angegeben, dass der Kalchgrubenbach
im unteren Gewasserabschnitt (im Bereich der Landesstral3e) bei starkeren
Niederschlagsereignissen immer wieder tber die Ufer tritt.

Mittels eines Retentionsbeckens ist eine Reduzierung der derzeitigen Abfluss-
spitze aus dem betrachteten Einzugsgebiet mdglich und tragt damit zu einer
Reduzierung des Spitzenabflusses im Kalchgrubenbaches bei.
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4.6

Vorgeschlagene MalRhahme

Nach Prufung der laut Leitfaden zur Oberflachenentwasserung moglichen
Oberflachenentwasserungsverfahren ist aus wirtschaftlicher Sicht nur eine ge-
drosselte Ableitung uber ein Retentionsbecken in den Kalchgrubenbach mdg-
lich.

Aus wasserwirtschaftlicher Sicht ist das Retentionsbecken so zu dimensionie-
ren, dass mit keiner Verschlechterung der Abflussverhaltnisse am Kalchgru-
benbach zu rechnen ist.

Durch eine entsprechende Dimensionierung dieses Retentionsbeckens bezie-
hungsweise des Drosselabflusses kann sogar eine Verbesserung durch Einlei-
tung einer geringeren Abflussmenge aus dem Einzugsgebiet erzielt werden.

Die zu retentierenden Oberflachenwasser setzen sich grof3teils aus Zufahrts-
straRenwasser und Dachwasser zusammen. Die Menge der Oberflachenwas-
ser der einzelnen Anteile ist der Berechnung unter Punkt 7.2.2 zu entnehmen.

h

et

Kalchgrubenbachl
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5.1

5.2

5.3

5.4

Beschreibung maoglicher Auswirkungen der geplanten Mal3-
nahme

Hangwasser

Durch die geplante Befestigung der Parkplatze mittels Rasengittersteinen und
der Modellierung der Griunflachen ist mit einer Verringerung des Hangwassers
zu rechnen.

Da die Dachflachen Uber die Dachabfallrohre und anschlieende Regenwas-
serkanalisation direkt in das Retentionsbecken eingeleitet werden, ist eine Er-
héhung der anfallenden Hangwasser auszuschliel3en.

Fur den Hangbereich ndrdlich des Einzugsgebietes ist aufgrund der reduzier-
ten Einzugsgebietsflache mit einer Verringerung des Hangwassers zu rech-
nen.

Es kann festgehalten werden, dass durch das Konzept mit einer Verbes-
serung der Hangwassersituation zu rechnen ist.

Hochwasser

Durch die retendierte und gedrosselte Einleitung der Oberflachenwasser
in den Kalchgrubenbach ist mit keiner Verschlechterung der Hochwas-
sersituation zu rechnen.

Grundwasser

Da keine Versickerung/Verrieselung vorgesehen wird, bleibt die Grund-
wassersituation unberuhrt.

Hangrutschung

Da keine Versickerung/Verrieselung vorgesehen wird, ist mit keiner ho-
heren Gefahrdung durch Hangrutschung zu rechnen.

Dies setzt voraus, dass bei der Ausfihrung des Retentionsbeckens auf Grund
der Hangneigung auf die Standsicherheit geachtet wird.
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6 Ermittlung der Bemessungsgrundlagen

6.1 Regenspenden It. hydrographischen Dienst

Lage des Gitterpunktes 5542

(Dot Gitterpunkt 5542

% 7% "“Q?lé"i’
A ;)A \'}\x-\\ byaxt ¢ :

'.I P,
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Tabelle 1:

Bemessungsniederschlag h [mm] It. hydrographischen Dienst Osterreich (HAQ)

Gitterpunkt 5542 - Fehring

T [1/a] 1 | 2 | 3 5 | 10 | 20 30 50 100
D Niederschlagshéhe hyp 1) [mm]
5|min 7,9 9,7 10,8 12,1 14,0 15,8 16,9 18,3 20,1
10|min 10,0 13,2 15,0 17,3 20,5 23,7 25,5 27,9 31,0
15|min 11,7 15,6 17,9 20,8 24,7 28,7 30,9 33,8 37,7
20|min 12,9 17,3 19,9 23,1 27,5 32,0 34,6 37,8 42,2
30|min 15,0 20,1 23,3 27,1 32,3 37,6 40,7 44,6 49,8
45|min 17,6 23,5 27,1 31,5 37,5 43,6 47,2 51,7 57,9
60[min 19,4 25,8 29,6 34,4 40,9 47,5 51,3 56,1 62,8
90[min 22,3 29,3 33,4 38,8 46,0 53,3 57,5 62,8 70,1
120|min 24,2 31,5 35,8 41,3 48,9 56,5 60,9 66,4 74,0
180|min 27,0 34,8 39,3 45,2 53,2 61,2 66,0 71,8 80,0
240|min 29,1 37,2 42,0 48,1 56,5 64,9 69,8 76,0 84,6
360|min 33,2 41,9 47,1 53,6 62,7 71,7 77,0 83,7 92,9
540|min 37,7 47,4 53,1 60,3 70,2 80,3 86,1 93,5 103,5
720|min 41,3 51,9 58,0 65,8 76,4 87,1 93,3 101,2 111,9
rom = hyo * 166,67
D
hN =1 mm =1 1/m2 = 0,0001 I’lha = 1 = 166,67
D= 1min=60s 60 * 0,0001
Tabelle 2: zugehorige Regenspende
T [1/a] 1 | 2 I 3 5 I 10 | 20 30 50 100
D Regenspende rp 1) [I/sha]
5|min 263,3 323,3 360,0 403,3 466,7 526,7 563,3 610,0 670,0
10{min 166,7 220,0 250,0 288,3 341,7 395,0 425,0 465,0 516,7
15|min 130,0 1733 198.9 231,1 2744 318,9 343,3 375,6 418,9
20|min 107.5 1442 165.,8 192,5 229,2 266,7 288,3 315,0 351,7
30[min 83,3 111,7 129,4 150,6 179,4 208,9 226,1 2478 276,7
45[min 65,2 87,0 100,4 116,7 138,9 161,5 174,8 191,5 214,4
60[min 53,9 71,7 82,2 95,6 113,6 131,9 142,5 155,8 174,4
90[{min 41,3 54,3 61,9 71,9 85,2 98,7 106,5 116,3 129,8
120|min 33,6 43,8 49,7 57,4 67,9 78,5 84,6 92,2 102,8
180|min 25,0 32,2 36,4 41,9 49,3 56,7 61,1 66,5 74,1
240|min 20,2 25,8 29,2 33,4 39,2 45,1 48,5 52,8 58,8
360|min 15,4 19,4 21,8 24,8 29,0 33,2 35,6 38,8 43,0
540|min 11,6 14,6 16,4 18,6 21,7 24,8 26,6 28,9 31,9
720|min 9,6 12,0 13,4 15,2 17,7 20,2 21,6 23,4 25,9
Bemessungsregen, Wiederkehrzeit T
35 350
30 \\ // 300
_ 25 250 T
€ »
E \\ / £
5 20 200 o
2 5
g 15 150 @
= g
o
10 - - 100 o
] \\ . .
0 . . . . . . : 0
0 20 40 60 80 100 120 140
Regendauer [min]
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6.2 Ermittlung der Regenwasserabflisse

6.2.1 Allgemeines

MaRgeblicher Regenabfluss Qi (OWAV-Regelblatt 11)

Qr = Tom X Ws X Agy

Qr Regenabfluss [I/s]

o, Tn Berechnungsregenspende [l/(s.ha)]

Ys Spitzenabflussbeiwert [-] (aus OWAV-Regelblatt 11, Tabelle 5-1)
Ac « kanalisiertes Einzugsgebiet (EZG) [ha]

Befestigungsgrad

AE b,k
Ye =
' A
E.k
Yex Befestigungsgrad bezogen auf die kanalisierte Flache [-]
Aepk befestigte, kanalisierte Flache [ha]
Acy kanalisiertes Einzugsgebiet [ha]
Tabelle 3: Empfohlene Spitzenabflussbeiwerte fir unterschiedliche Regenspenden bei einer Regendauer
von 15 min (r15) in Abh&angigkeit von der mittleren Gelandeneigung IG und dem Befestigungs-
grad (fur FlieRzeitverfahren) (aus DWA-A 118, Tabelle 6)
Befesti- Gruppe 1 Gi’uppo 2 I Gruppe 3 H Gruppe 4
gungs- Ic<1% 1%<IG<4% 4%<16S10% 16>10%
gl":!d fir ryg [(s-ha)] von

100 | 130 180 | 225 | 100 130 | 180 225 100 130 180 225 100 130 180 225
0*) 0,00 | 000} 010 | 0,31 | 0,10 | 0,15 | 0,30 | (0,46) | 0,95 | 0,20 | (0,45)] (0.60)| 0,20 | 0,30 | (0,55) | (0.75)
10" 009|009 | 019 |038| 0,18 | 0,23 | 0,37 | (0.51) | 0,23 | 0,28 | 0,50 | (0.64)} 0.28 | 0,37 | (0.59) | (0.77)
20 0,18 | 0,18 | 0,27 | 0,44 | 0,27 | 0,31 | 043 | 0,56 0,31 035 | 055 | 067 | 035 | 0,43 | 0,63 | 0,80
30 0.28 | 0,28 | 0,36 |0,51 | 035 | 0,39 | 0,50 | 061 039 | 0,42 | 060 | 0,71 042 | 0,50 | 068 | 0,82
40 037 | 037 | 0,44 |0,57 | 0,44 | 0,47 | 0,56 | 0,66 047 | 0,50 | 065 | 0,75 | 0,50 | 0,56 | 0,72 | 0,84
50 046 | 046 | 053 (064 | 0,52 | 0,55 | 063 | 0,72 0,55 | 0,58 | 0,71 0,79 | 0,58 | 063 | 0,76 | 0,87
60 055|055 | 061 |070 | 060 | 063 | 0,70 | 077 062 | 065 | 0,76 | 0,82 | 065 | 0,70 | 0,80 | 0,89
70 064 | 064 | 0,70 |0,77 | 068 | 0,71 | 0,76 | 0,82 0,70 | 0,72 | 0,81 086 | 0,72 | 0,76 | 0,84 | 0,91
80 074 | 0,74 | 0,78 |0,83| 077 | 0,79 | 0,83 | 0,87 0,78 | 080 | 0,86 | 0,90 | 0,80 | 0,83 | 0,87 | 0,93
90 083|083 | 0,87 |090)]| 0,86 | 0,87 | 0,88 | 0,92 0,86 | 0,88 | 0,91 093 | 0,88 | 0,89 | 0,93 | 0,96
100 092|092 | 095 |096| 0,94 | 095 | 0,96 | 0,97 094 | 095 | 096 | 097 | 095 | 0,96 | 0,97 | 0,98
*) Befestigungsgrade s 10 % bedurfen i. d. R. einer gesonderten Betrachtung

Tabelle 4: Empfohlene Bemessungshaufigkeiten bei einfachen Bemessungsverfahren nach ONORM EN 752

Bemessungshiufigkeiten

Ort Wiederkehrzeit Wahrscheinlichkeit fiir eine
(1mal in ,n*“ Jahren) Uberschreitung in 1 Jahr
Landliche Gebiete 1in1 100 %
Wohngebiete 1in2 50 %

Stadtzentren, Industrie-

und Gewerbegebiete 1in5 20 %
Unterirdische Ver-
kehrsanlagen, Unter- 1in 10 10 %

fuhrungen

" Fur diese Bemessungsregen diirfen keine Uberlastungen auftreten

Gewabhlte Berechnungsregenspende:

Regendauer D 10 min Bemessungsniederschlag: 13,2 mm
Wiederkehrzeit T 2 Jahre (T=2, T=5, T=10) Wahrscheinlichkeit fir eine Uberschreiung in 1 Jahr:
Bemessungsregenspende rp 1, 220,0 [l/(s.ha)]

50%
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6.2.2 Ermittlung der Regenwasserabflisse

;
i
i
|

ca. 1500m?

—— Offentliche Verkehrsflachen (nicht forderfahiger Anteil)

m— Einzugsgebiet
m—— Projektgebiet
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Derzeitige Regenwasserableitung

Derzeit
Teil- kanalisiertes EZG befestigtes EZG Befestigungsgrad Gelandeneigungs- Spitzenabfl-beiw. reduzierte Flache Qr max,dzt
flache Aek At b,dzt Yex Gruppe Ys Ared
[] [ha] [ha] [%] [] [] [ha] [/s]
Best-Gebaude 0,03 0,03 100% 3 0,97 0,03 6
Ausbau-Baufl 1,23 0 0% 3 0,60 0,74 162
Ausbau-Strasse| 0,12 0 0% 3 0,60 0,07 16
Rest EZG 0,16 0 0% 3 0,60 0,10 21
Gesamt 1,54 0,03 2% 0,61 0,94 206
|Maxima|e Regenwassermenge Qg max.dzt 206 [I/s] |
Kinftige Regenwasserableitung - ohne Retentionsmassnahmen
Fir die Ermittlung der kiinftigen Regenwassermenge wird der Befestigungsgrad wie folgt angenommen:
Verkehrsflachen: entsprechend der geplanten AufschlieRungsstrassen
Bauflachen: 50 % - Befestigungsgrad
Anmerkung: Die bestehnden Gebaude werden abgetragen (Teilflache "Best-Geb&aude").
Ausbau - ohne Retention
Teil- kanalisiertes EZG befestigtes EZG Befestigungsgrad Gelandeneigungs- Spitzenabfl-beiw. reduzierte Flache QR max kiin
flache Ack A& b kiin Yex Gruppe Vs Ared
[-] [ha] [ha] [%0] [-] [l [ha] [/s]
Best-Gebaude 3 0,00 0,00 0
Ausbau-Baufl 1,26 0,63 50% 3 0,79 0,99 218
Ausbau-Strasse| 0,12 0,12 100% 3 0,97 0,12 26
Rest EZG 0,16 0 0% 3 0,60 0,10 21
Gesamt 1,54 0,75 49% 0,78 1,20 264
Fiktive Vergleichsrechnung fiir férderfahigen Anteil
Ausbau - ohne Retention nur ff
Teil- kanalisiertes EZG befestigtes EZG Befestigungsgrad Gelandeneigungs- Spitzenabfl-beiw. reduzierte Flache QR maxkiin
flache Aek A b kiin Yek Gruppe W Ared
[] [ha] [ha] [%] [] [] [ha] [I/s]
Best-Gebaude 3 0,00 0,00 0
Ausbau-Baufl 1,26 0,63 50% B 0,79 0,99 218
Ausbau-Strasse| 0,00 0,00 0
Rest EZG 0,16 0 0% 38 0,60 0,10 21
Gesamt 1,42 0,63 44% 0,76 1,09 239
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6.2.3 Gegenuberstellung der AbfluBmengen

100 150

200

250

30(
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Vergleich der Regenwassermengen durch geplante Bebauung |
Derzeit Maximale Regenwassermenge Qg max.dzt 206 [I/s] Diff [I/s] Diff [%0]
Ausbau ohne Retention Maximale Regenwassermenge Qg oy kin 264 [I/s] 59 28%
l

0 56 160 1$o 260 250 300
Vergleich der Regenwassermengen bzgl. forderfahig/nicht forderfahig l
Gesamtabfluss ohne Retention Maximale Regenwassermenge Qg max.kin 264 [I/s] Anteil [%]
Forderfahiger Anteil Maximale Regenwassermenge Qg max kin 239 [I/s] 90%




7 Dimensionsvergleich der Anlagenteile

7.1 Dimensionsvergleich Regenwasserkanal

Gesamter Regenwasserabfluf3: Qryges = 264 [I/s]
Regenwasserabflu® nur forderfahige Flachen Qg = 239 [I/s]
Strang |von Schacht| bis Schacht | RW-ADbfl. DN Sohlgefalle Vollfullung Teilflllung | Teilfullungs- | Fdlltiefe | Warnung Dimension
QR Qmax geWéhlt Jso Qv Vy 90% grad hmax Qmax < 019 X Qv

[] [-] [] [/s] [I/s] [mm] [%] [/s] [m/s] [I/s] [%] [m] [-]

Dimensierung auf gesamten Regenwasserabflufl

1 RRB 1 264 264 500 10 379 1,93 341 62% 0,31 ok

Dimensionierung nur forderfahiger Anteil

1 | RRB | 1 | 239 | 239 500 10 379 1,93 341 58% 0,29 ok

Aufgrund der geringen Differenz des Regenwasserabflusses — Gesamt zu Regenwasserabfluss — nur forderfahig ergibt sich bei

der Dimensionierung keine Anderung des Durchmessers.

Hinweis

Bei groReren Differenzen zwischen den Regenwasserabfliissen ist es mdglich, dass bei einer fiktiven Dimensionierung nur auf
die férderfahigen Flachen geringere Dimensionen notwendig sind.

Im Katalog zum Fdrderantrag ist dabei die geringere (forderfahige) Dimension zu beriicksichtigen.

Gesamter Regenwasserabfluf3: Qryges = 350 [I/s]
Regenwasserabflu® nur férderfahige Flachen Qg = 180 [I/s]
Strang |von Schacht| bis Schacht | RW-ADbfl. DN Sohlgefélle Vollfiillung Teilfullung | Teilfullungs- | Fulitiefe | Warnung Dimension
QR Qmax gewahlt ‘]50 Qv Vy 90% grad hmax Qmax <0,9x Qv

[-] [-] [-] [Is] [I/s] [mm] [%] [/s] [m/s] [I/s] [%] [m] []

Dimensierung auf gesamten Regenwasserabfluld

1 RRB 1 350 350 600 10 613 2,17 552 54% 0,33 ok

Dimensionierung nur forderfahiger Anteil

1 | RRB | 1 180 | 180 400 10 210 1,67 189 72% 0,29 ok
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7.2 Dimensionsvergleich Regenriickhaltebecken

7.2.1 Dimensionierung Regenruckhaltebecken - Gesamtabfluss

Berechnungsgrundlagen

Einzugsflachen: Ermittelter Befestggrad Ac [ha] A, [ha]
Gesamteinzugsgebiet 49 % 1,54 y= 0,78 1,20
Ag = 1,54 ha SA -y = 1,20 ha
maligebende Flache A, = 1,20 ha
Regendauer D 10 min
Regenhaufigkeit: (=2, T=5, T=10) 2 jahriges Ereignis n = 0,50
Bemessungsregenspende rp 1, 220,0 [l/(s.ha)]
Trockenwetterabfluss: Qua = 0 IIs
Regenwasserabfluss ohne Retention tber RRB: QrohnerRrRE = Ag X ¥ X Rp 1 = 264 IIs

Durch das geplante RRB kann der Abfluss wie folgt retendiert werden:

Angenommener Drosselabfluss: Qur = 206,0 I/s (entspricht der Regenwassermenge It. derzeitigem Bestand)

Ermittlung erforderliches Retentionsvolumen fiir Bemessungswassermenge

Ermittlung der Niederschlagsmengen und des spezifischen Speichervolumens

entsprechend OKOSTRA-Angaben

Dauerstufe Niederschlags- zugeh. Regen- Drosselabbfluss- Differenz zw. spezifisches Speicher-
D hohe hyp 1 spende rp., spende Qg Ip.n UNd Qg y volumen Vg,

[min] [h] [mm] (/(s « ha)) (l/(s « ha)) (l/(s « ha)) [m3/ha]

5 9,7 323,33 172,0 151,3 52,4

10 13,2 220,0 172,0 48,0 33,2

15 15,6 173,33 172,0 13 14

20 17,3 144,2 172,0 -27,8 -38,5

30 20,1 111,7 172,0 -60,3 -125,2
45 235 87,0 172,0 -85,0 -264,6
60 1,0 25,8 71,7 172,0 -100,3 -416,6
90 1,5 29,3 54,3 172,0 -117,7 -733,3
120 2,0 31,5 43,8 172,0 -128,2 -1064,9
180 3,0 34,8 32,2 172,0 -139,8 -1741,0
240 4,0 37,2 25,8 172,0 -146,2 -2427,4

52,4
Erforderliches spezifisches Volumen Vg, = 52,4 m3/ha

Formeln:  rp;, = hyp + 166,67, D
Vsu= (fon - Qarrw) « D +fz+f4-0,06

Bestimmung des erforderlichen Riickhaltevolumen (Nutzvolumen)

| Veri= Vsu+ Ay = 62,9 m3 [Viutz, gew. = c. 63 m3 |
|Entleerungszeit: tew= 51 min= 0,1 Stunden |
o Niederschlagsummen - spez.Speichervolumen
—— Regenspende —a— Drosselabfluss —e— Diff. Regensp-Drosselabfl
—®— spez. Speichervolumen — — maRgebende Dauerstufe
T
4000 —5 500,0
kel
5
300,0 X g,,’l 700
S : £l
| = spez. Speichervolumen _500.0 <
200,0 4— Drosselabfluss %
[
\ 1-10000 §
100,0 S
E \‘\'\0\.‘* 415000 £
< . -0 S
< —2® = Regenspende g
= T T 1]
N
a
n

Regenspende/Drosselabflussspende

Dauerstufe [min]

0,0 - - -

50 100 150 %\ 250 3j0~2000.0

1000 e 1 -2500,0
Diff. Regensp-Drossélabfl

-200,0 -3000,0
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7.2.2 Dimensionierung Regenriuckhaltebecken — nur forderfahiger Abfluss

Berechnungsgrundlagen

Einzugsflachen: Ermittelter Befestggrad Ag [ha] A, [ha]

Gesamteinzugsgebiet 44 % 1,42 y= 0,76 1,09
Ac=| 1,42 ha IA.y = 1,09 ha

mafigebende Flache A = 1,09 ha

Regendauer D 10 min

Regenhaufigkeit:  (T=2, T=5, T=10) 2 jahriges Ereignis n = 0,50

Bemessungsregenspende rp 1, 220,0 [l/(s.ha)]

Trockenwetterabfluss: Qps = r 0 I's

Regenwasserabfluss ohne Retention tber RRB: Qrohnerre = Ae XY XRpmn = 239 I/s

Durch das geplante RRB kann der Abfluss wie folgt retendiert werden:

Angenommener Drosselabfluss: Qqr = 206,0 /s (entspricht der Regenwassermenge It. derzeitigem Bestand)

Ermittlung erforderliches Retentionsvolumen fiir Bemessungswassermenge

Ermittlung der Niederschlagsmengen und des spezifischen Speichervolumens

entsprechend OKOSTRA-Angaben

Dauerstufe Niederschlags- zugeh. Regen- Drosselabbfluss- Differenz zw. spezifisches Speicher-
D héhe hypn spende rp;, spende Qg .y I'on UNA Qgrru volumen Vg,
[min] [h] [mm] V(s - ha)) V(s - ha)) (l/(s « ha)) [m3/ha]
5 9,7 3233 190,0 133,3 46,2
10 13,2 220,0 190,0 30,0 20,8
15 15,6 173,3 190,0 -16,7 -17,3
20 17,3 144,2 190,0 -45,8 -63,5
30 20,1 111,7 190,0 -78,3 -162,9
45 23,5 87,0 190,0 -103,0 -321,2
60 1,0 25,8 71,7 190,0 -118,3 -492,2
90 15 29,3 54,3 190,0 -135,7 -846,9
120 2,0 31,5 43,8 190,0 -146,2 -1216,7
180 3,0 34,8 32,2 190,0 -157,8 -1968,9
240 4,0 37,2 25,8 190,0 -164,2 -2731,5
46,2
Erforderliches spezifisches Volumen Vs, = 46,2 m3/ha

Formeln:  rp, = hypr » 166,67, D

VS.u: (rD,n - qdr,r,u) «D *fz*fa"O,OG

Bestimmung des erforderlichen Rickhaltevolumen (Nutzvolumen)

| Vert= Vs« Ay = 50,2 m3

IVNutz, gew. = ca.

51

ms3

| Entleerungszeit: tgw = 4,1 min = 0,1

Stunden |

Niederschlagsummen - spez.Speichervolumen

—— Regenspende

—&— Drosselabfluss

—e— Diff.

Regensp-Drosselabfl

Dauerstufe [min]

4 —®— spez. Speichervolumen — = mafgebende Dauerstufe
[a]
400,0 T 500,0

2

]
. 300,0 A T 00

: £
2 | spez. Speichervolumen Drosselabfluss 4 5000 =
£ 00 TR = T = x -
o
: \ \'\- 4 10000 5
2 1000 $ %
kS + -1500,0
@ * —e Regenspende a
o 00 T T T - -
S 50 100 150 200 250 30-2000,0 &
K &
2 100,0
g '\o\'_\.\ \- T -2500,0
@ .
§ L —8 Diff. Regensp-Drossglabfl
-200,0 -3000,0

Seite 26




7.2.3 Anmerkungen zur Dimensionierung Regenriuckhaltebecken

Bei Berticksichtigung der gesamten Regenwasserabflussmenge ergibt sich ein
erforderliches Retentionsvolumen von 63ms.

Unter Berucksichtigung des forderfahigen Anteiles ergibt sich ein Retentions-
volumen von 51ms3.

Bezogen auf das erforderliche Retentionsvolumen ergibt sich eine Differenz
von 12ms3 bzw. ca. 19%.

Fur den Fall einer Uberschreitung der zur Berechnung angesetzten Regen-

mengen wird festgehalten, dass das Retentionsbecken mit einem Notuberlauf
auszubilden ist.
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8 Mindestinhalte des Regenwasserbewirtschaftungskonzeptes

8.1 Planliche Darstellung

8.1.1 Ubersichtslageplan mit Darstellung des Einzugs- und des Projektgebie-
tes

Projektgebiet
ca.1,38ha

Einzugsgebiet
ca. 1,54ha
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8.1.2 Lageplan mit Darstellung der forderfahigen/nicht forderfahigen Flachen

ca. 870 m?

ca. 801 m?

ca. 1061 m?

6a, 2070 m?

oo

N "
A
oy

&
S
/
/
/
/

it
LN / /
| /
/l / ’
Einzugsgebiet
Projektgebiet
offentliche Verkehrsflachen (nicht forderfahiger Anteil)

8.2 Bericht
8.2.1 Kurzbeschreibung des Projektes mit Angabe des Einzugsgebietes und

des Projektgebietes
Im Rahmen des gegenstandlichen Bauvorhabens ,Errichtung einer Wohnan-
lage bei den Kozargrunden in Fehring“ ist eine Oberflachenentwasserung vor-

gesehen.
Im Rahmen der Festlegung des Projektgebietes wurde neben der aktuellen
Bebauungsflache zusatzlich die laut aktuellem Flachenwidmungsplan als Bau-

land (WR 0,2-0,4) ausgewiesenen Grundstiicke mitbertcksichtigt.
Daraus ergibt sich eine Gesamtflache des Projektgebietes von ca. 1,38ha.

Die Festlegung des Einzugsgebietes erfolgte nach hydrologischen und was-
serwirtschaftlichen Kriterien sowie 6rtlichen Erhebungen. Die Flache des Ein-

zugsgebietes ergibt sich dabei mit ca. 1,54ha.
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8.2.2 Beschreibung der erhobenen Gefahrdungen auf das Projektgebiet hin-
sichtlich Hangwasser, Hochwasser, Grundwasser und Hangrutschung

2 Hangwasser

Aufgrund der gegebenen Kuppenlage gibt es keine Gefahrdung durch Hang-
wasser auf das abgegrenzte Einzugsgebiet.

< Hochwasser

Das Einzugsgebiet liegt ca. 50m Uber dem Raabtal. Eine Gefahrdung durch
Hochwasser der Raab ist daher nicht gegeben.

Aufgrund des Hohenunterschiedes zum 6stlich des Einzugsgebietes gelege-
nen Kalchgrubenbach (ca. 20m) ist auch eine Hochwassergefahrdung daraus
auszuschlie3en.

< Grundwasser

Grundwassermessstellen sind nur im Raabtal gegeben. Aufgrund des gege-
benen Hohenunterschiedes und der Entfernung zum Projektgebiet kdnnen
diese Messstellen fir das gegenstandliche Konzept nicht herangezogen wer-
den.

Aufgrund der nicht vorhandenen hydrografischen Daten wurden Angaben von
Brunnenbesitzern im Umgebungsbereich des Einzugsgebietes eingeholt. Laut
diesen Brunnenbesitzern ist in einer Tiefe von minimal 3m unter Gelandeober-
kante mit einer grundwasserfihrenden Schicht zu rechnen.

Mit einer Gefahrdung durch das Grundwasser ist nicht zu rechnen.

< Hangrutschung

Durch die ortliche Besichtigung konnte augenscheinlich keine Hangrutschung
festgestellt werden.

Eine Gefahrdung durch Hangrutschung auf das Projektgebiet kann ausge-
schlossen werden, da das Projektgebiet in westlicher Richtung auf einer Kup-
pe beginnt.

Desweiteren ist im betrachteten Bereich laut GIS-Steiermark keine Hangrut-
schung ausgewiesen.
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8.2.3 Beschreibung der geplanten MalRnahmen und der Bemessungsgrundla-
gen (Wiederkehrzeit, Durchlassigkeit des Untergrundes)

Betrachtung der einzelnen Moglichkeiten zur Oberflachenentwéasserung nach
der Prioritatenreihung mit anschliel3ender vorgeschlagener Malinahme.

< Riickhalt am eigenen Grund

Samtliche Parkplatze in der Wohnanlage Kozargriinde sind mittels Rasengit-
tersteine geplant. Die Niederschlage auf diesen Flachen werden daher nur bei
kurzzeitigen Starkregenereignissen oberflachig abgeleitet.

Derzeit ist eine leichte Hanglage gegeben. Im Zuge der Bebauung der
Grundstiicke ist eine Gelandemodellierung der Grunflachen vorgesehen. Da-
bei ist mit noch geringeren Geldndeneigungen der verbleibenden Grinflachen
zu rechnen. Dies fihrt zu einer Verringerung des Abflussbeiwertes und daher
zu einer Verringerung des Oberflachenabflusses aus den Grunflachen.

Ein Riuckhalt am eigenen Grund ist im Falle eines Starkregenereignisses
ohne technischen Anlagenteil nicht mdglich.

< Versickerung/Verrieselung auf eigenem Grund

Aufgrund bekannter bereits umgesetzter Bauvorhaben in der Umgebung des
Projektgebietes ist mit lehmigem Untergrund bis in tiefere Lagen zu rechnen.

Dies zeigt auch die folgende Bodenkarte.

/A

LR 0D k, (mfs) v, (mm/min ')

0 - nicht beschrieben

1 - sehr gesing <10t <0,0006
2 - sehr gering bis gering 10 0,0006
3 - gering 107 0,006
4 - gering bis maig 10 0,06

5 - maBig 10 06

6 - maBig bis hoch 10* 3
7-hoch 107 €0

8 - hoch bis sehr hach 107 600
9- sehr hoch >10° > 600

 EEOEECOERD0
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Wie aus der Karte ersichtlich ist, ist im Projektgebiet mit einer Durchlassigkeit
von 107 m/s zu rechnen.

Der relevante Versickerungsbereich liegt It. ONORM B2506-1 bei Durchlas-
sigkeiten zwischen 107 bis 10° m/s

Aus den angefuhrten Grinden ist eine Versickerung/Verrieselung auf ei-
genem Grund nicht mdglich. Um weitere beziehungsweise genauere
Aussagen treffen zu kdnnen, wahren weitgehende hydrologische Unter-
suchungen notwendig.

< Versickerung/Verrieselung aul3erhalb des eigenen Grund-
stuckes

Eine Versickerung/Verrieselung wére oOrtlich gesehen nur im 6stlichen Bereich
des Projektgebietes mdglich.

In diesem Bereich ist jedoch mit den gleichen Untergrundverhéltnissen wie im
Projektgebiet selbst zu rechnen.

Aus diesem Grund ist eine Versickerung/Verrieselung auf3erhalb des ei-
genen Grundstiickes ebenfalls nicht maglich.

< Ableitung in einen Vorfluter/Kanalisation

In der Sinzingergasse westlich des Projektgebietes ist eine Regenwasserka-
nalisation vorhanden, jedoch kann auf Grund der Gelandeneigung des Pro-
jektgebietes in Richtung Osten das Oberflachenwasser nur mittels Hebewerk
in diese Kanalisation abgeleitet werden.

Diese Malinahme (auch als gedrosselte Einleitung) wiirde somit eine Vergro-
Berung der Abflussmenge im Kanalsystem verursachen. Da jedoch diese Re-
genwasserkanalisation im Bereich des Stadtgebietes bereits ausgelastet ist,
ist eine Einleitung nicht moglich.

Im noérdlichen Bereich des Projektgebietes ist ebenfalls eine Regenwasserka-
nalisation gegeben. Aufgrund der Gelandeneigung wird derzeit der noérdliche
Teil des Einzugsgebietes in diese Regenwasserkanalisation eingeleitet. Durch
die zu geringe Dimensionierung dieses Kanalsystems kommt es schon derzeit
mehrmals im Jahr zu Uberlastungen des Systems wodurch eine Einleitung
des Oberflachenwassers des gesamten Einzugsgebietes nicht moglich ist.

Durch die nunmehr vorgesehene Modellierung des Geldndes und der Ablei-
tung der nordlichen Oberflachenwésser in ein anderes Ableitungssystem (Ab-
leitung Uber ein Retentionsbecken in den Kalchgrubenbach) wird eine Entlas-
tung dieser Regenwasserkanalisation erzielt.
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Es besteht daher nur die Moglichkeit einer gedrosselten Ableitung in den
im Osten befindlichen Kalchgrubenbach.

Im Rahmen der Befragungen wurde angegeben, dass der Kalchgrubenbach
im unteren Gewasserabschnitt (im Bereich der Landesstral3e) bei starkeren
Niederschlagsereignissen immer wieder Uber die Ufer tritt.

Mittels eines Retentionsbeckens ist eine Reduzierung der derzeitigen Abfluss-
spitze aus dem betrachteten Einzugsgebiet méglich und tragt damit zu einer
Reduzierung des Spitzenabflusses im Kalchgrubenbaches bei.

< Vorgeschlagene Mallhahme

Nach Prifung der laut Leitfaden zur Oberflachenentwésserung mdglichen
Oberflachenentwasserungsverfahren ist aus wirtschaftlicher Sicht nur eine ge-
drosselte Ableitung Uber ein Retentionsbecken in den Kalchgrubenbach még-
lich.

Aus wasserwirtschaftlicher Sicht ist das Retentionsbecken so zu dimensionie-
ren, dass mit keiner Verschlechterung der Abflussverhéltnisse am Kalchgru-
benbach zu rechnen ist. In weiterer Folge ist in diesem Fall fir die Berechnung
eine Wiederkehrzeit von 1mal in 2 Jahren (ONORM EN 752 Tabelle 4, Wohn-
gebiete) anzuwenden.

Durch eine entsprechende Dimensionierung dieses Retentionsbeckens bezie-

hungsweise des Drosselabflusses kann sogar eine Verbesserung durch Einlei-
tung einer geringeren Abflussmenge aus dem Einzugsgebiet erzielt werden.

h

l Emzugsgeblet

ca. 1 54ha

y

Kalchgrubenbach|§
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8.2.4 Beschreibung der Auswirkungen der geplanten MaRnahmen auf Hang-
wasser, Hochwasser, Grundwasser und Hangrutschung

2 Hangwasser

Durch die geplante Befestigung der Parkplatze mittels Rasengittersteinen und
der Modellierung der Griunflachen ist mit einer Verringerung des Hangwassers
zu rechnen.

Da die Dachflachen tber die Dachabfallrohre und anschlieRende Regenwas-
serkanalisation direkt in das Retentionsbecken eingeleitet werden, ist eine Er-
héhung der anfallenden Hangwasser auszuschliel3en.

Fur den Hangbereich ndrdlich des Einzugsgebietes ist aufgrund der reduzier-
ten Einzugsgebietsflache mit einer Verringerung des Hangwassers zu rech-
nen.

Es kann festgehalten werden, dass durch das Konzept mit einer Verbes-
serung der Hangwassersituation zu rechnen ist.

< Hochwasser
Durch die retendierte und gedrosselte Einleitung der Oberflachenwéasser

in den Kalchgrubenbach ist mit keiner Verschlechterung der Hochwas-
sersituation zu rechnen.

< Grundwasser

Da keine Versickerung/Verrieselung vorgesehen wird, bleibt die Grund-
wassersituation unberihrt.

< Hangrutschung

Da keine Versickerung/Verrieselung vorgesehen wird, ist mit keiner ho-
heren Gefahrdung durch Hangrutschung zu rechnen.

Dies setzt voraus, dass bei der Ausfiihrung des Retentionsbeckens auf Grund
der Hangneigung auf die Standsicherheit geachtet wird.
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8.2.5 Angaben zur Foérderfahigkeit entsprechend Forderung Siedlungswas-
serwirtschaft

< Regenwasserkanal

Bei der Regenwasserkanalisation sind alle Leitungen, die dieses Bauvorhaben
betreffen mit dem ausgefihrten bzw. beantragten Durchmesser férderfahig, da
es durch den nicht foérderfahigen Oberflachenwasseranteil zu keiner Dimensi-
onsanderung kommt und somit auch zu keinen Mehrkosten.

< Retentionsbecken

Bei den Gesamtkosten des Retentionsbeckens sind auf Grund des nicht for-
derfahigen Oberflachenwassers ca. 19% als nicht forderfahiger Anteil abzu-
ziehen. Laut Berechnungen ergab sich flr die gesamte Oberflachenentwasse-
rung ein notwendiges Retentionsvolumen von 63ms3, davon betreffen 51m3 Re-
tentionsvolumen den forderfahigen Anteil des Oberflachenwassers.
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Grundlagen

< Leitlinie zur Erstellung eines Regenwasserbewirtschaftungskonzept
(Stand Februar 2013)

o Leitfaden zur Oberflachenentwasserung 2.0

2 OWAV Regelblatt 11 bzw. DWA-A 118

S A7 - Geoinformation der Stmk. Landesregierung (GIS-Steiermark)

2 eHYD — Hydrographischer Dienst Osterreich

2 eBOD - Osterreichische Bodenkarte

2 eHORA - Hochwasserrisikozonierung Austria

2 ONORM B2506-1 Regenwasser-Sickeranlagen

2 Lageplan 1:500 der baurechtlichen Einreichung vom 24.09.2012,
GZ:210511, Architekt DI Erich Paugger ZT GmbH

2 Erhebungen und Besprechungen vor Ort
S Forderungsrichtlinien Abwasserentsorgung fiir das Bundesland Steiermark
< Durchfuhrungsbestimmungen zu den Forderungsrichtlinien des Bundes-

landes Steiermark
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