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1 Einleitung

1.1 Mirz¢ allgemeine Beschreibung

Die Mirz entsteht aus dem Zusammenrinn der Stillen Murzden#&alten Mirz. Die Stille Mirz hat

ihren Ursprung in Niederdsterreichiestlich der Gscheidhoh&334m u. A), die Kalte Murz entspringt

in der Steiermark nérdlich der Schneealpe an den Westhangen des Eisenkogels (1.513 m 0.A.). Bei
Neuhaus vereinigen sich die beiden Quellfliisse und bilden die Mirz. Im Oberlauf durchfliel3t die Mlrz
die steirischniederosterreicischen Kalkalpen, ab Murzzuschlag das Murztal in stidwestlicher Richtung.
Nach einer Laflange von rd. 84,4 kmiindet die Miradei Bruck an der Muauf einer Seehdhe von rd.

475 m 0.A.als linker Nebenflus die Mur.

1.2 Projektgebiet und Betrachtungsabschnitte
5Fa tNRB2S1G3S0ASG FNNJ RAS 9 NI Nb S AMidzy 3S NRESENIDS| 40N 42
von der Mundungler Miirzin die Mur bizum Zusammenrinn der Stillen Mirz und Kalten Mirz bei Fkm

84,4. Die Gliederung der Betrachtungsabschnitte folgt dadehFischregionen und der Einteilung der
Oberflachengewasser im Nationalen Gewasserbewirtschaftunddi).
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1.3 Geologie

Das Obere Murztglussauf Mirzzuschlalipgt zur Ganze innerhalb der Nordalpen. Vorherrschend sind
hier Kalke und Dolomite der Trias.sDaittlere Murztal, ein langgestrecktes InneralpisdBecken
welches von Mirzzuschlag bis zur Enge von Wartberg (Durchbruchstal) reicht, besteht aus fluvialen und
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fluvoglazialen Sedimenten im Talbereich und an den R&ndern, besonders an der sudlichen Talseite, aus
tertidarem Lockermaterial. Unterhalb der Enge von Wartberg weitet sich das Untere Murztal zu einem
inneralpinen Becken auf, welcheshnlich dem mittleren Murztaim Talraum aus fluvialen und
fluvoglazialen Sedimenten des Quasténdan der Randern aus tertidren Lockermaterialien besteht.

1.4 Hydrologie

Im Einzugsgebiet dddirz befinden sich gegenwartidyei PegemessstellenDie Messstella befinden
sich auf Hoh&apfenberegDiemlach (211268), Kindtal (211243) und Neuberg an der Mirz (211227)

Nachfolgend sind die Standorte der Pegel illustriert.
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Als Datenbasis fir die unten angefuihrten Daten diente der Pegel 211243 Kindtal an der Mirz.

PegeNeuberg | PegeKindtal | PegeDiemlach

[m3/s] [m3/s] [m3/s]
MQ 7,41 14,06 23,36
MJINQGQ 2,13 5,65 9,17
NNGQ 1,25 3,82 5,56
HQ 60 20 105
HQo 166 215 285
HQoo 220 275 360

Das Instrument fur die Darstellung des Abflussverhaltens im Jahresgang liefern die fiir Osterreich
publizierten Abflussregime (MADER et. al. 1996). Unterschieden nach den Ursachen der Maxima
werden sie grundsatzlich in GLAZIAL (Gletschereinfluss), NIMfdeg¢Somelze) und PLUVIAL (Regen)
untergliedert. Zusatzlich erfolgt eine Einteilung in einfache und komplexe Regime. Einfache Regime
kennzeichnen sich durch ein deutliches Maximum, wéahrend komplexe Regimetypen mehrere Maxima
im Jahresgang aufweisen. AlsVid@r die Bestimmung werden Schwankungskoeffizienten errechnet
und Uber die Auftrittsmonate der Maxima das Abflussregime, welches in unterschiedlichen
Beobachtungsreihen (v.a. bei komplexen Regimen) variieren kann, ausgewiesen.

"YO 00700

YO 00 g ¢ 00
"YU 00 4 O 5
KOMPLEXE ABFLUSSREGIME
Regime Sekundiires| Tertidres Haupt- SKuus | SKswe |  Charakter
Kennung Maximum minimum im Jahresgang
>12 | >18 deutlich

Sommer SOMMERPLUVIAL | SOP
<14 | <20 | ausgeglichen

>12 >18 deutlich
Mai/Jun/Jul WINTERNIVAL WIN Winter
<14 | <20 | ausgeglichen
>12 | >18 deutlich
Mai / Jun HERBSTNIVAL HNI Horbst (Winter)
<14 | <20 | ausgeglichen
Winter Sommer) >13 | >18 winterstark
Apr / Mal NIVO PLUVIAL NIP (Merbst) | <14 | <19 | ausgeglichen
rk
Sommer (Winter) >13 | >18 | sommersta
Winter (Sommer) >13 | >18 winterstark
Mar / Apr PLUVIO NIVAL PLN (Herbst) | <14 | <19 | ausgegiichen
Sommer (Winter) >13 | >18 | sommerstark
>12 | >18 deutlich
Winter WINTERPLUVIAL | WIP (Herbst)
<14 | <20 | ausgeglichen
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Abflussregime MirKindberg
NIP NivePluviales Abflussregimesommerstark
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o 50
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0,00
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Basis fur die Ermittlung des Abflussregimes lieferte die Reihe20d86Pegel 211243 Kindtal. So
konnte fur die vorliegende Beobachtungsreihe ein Nivopluviales Regime (NIP) ermittelt werden. Das
nivo-pluviale Regime ist durch die Dominanz des Doppelmdk@ifMai gekennzeichnet. Dieses
Hauptmaximum wird durch die Schneeschmelze verursacht. Es ist aber nicht so stark ausgepragt wie
etwa beim nivalen oder geméaRigt nivalen Regime, oder auch beim nivalen Ubergangsregime. Das
Minimum fallt entweder auf den Hast oder auf den Winter, in die Monate Janner und Februar.
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1.5 Vegetation

Das Untersuchungsareal im EinzugsgebietMiinz kannfolgendenzweiforstlichenWuchsgebieten
(Kilian et al. 1994) zugeordnet werdébb. 8)

Tabelle2: Wuchsgebieten Untersuchungsgebiet

4.2 Nordliche Randalpen

~720¢ 870m U.A.

Tief bis mittelmontane Stufe

3.1 Ostliche ZwischenalpeNordteil

~470¢ 720m U.A.

Sub bis tiefmontane Stufe

0

- 4.2 Nordliche Randalpen - Ostteil

. 3.1 Ostliche Zwischenalpen - Nordteil

M 1:400.000 20 km A

AbbildungB: forstlicheWuchsgebietén Untersuchungsgebianh der MurZdBFW 2022)

Seitel0von146
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Charakteristik des Wuchsgebietes 4.2 Nérdliche Randaipstteil

Das Untersuchungsgebiet liegt auf @200 m U.A. und umfasst die tilis mittelmontane Hohenstufe

des Wuchsgebietes 4.2. Dieses ist als typisches FithAterenBuchenwaldgebiet anzusprechen,
wobei gegeniiber dem Wuchsgebiet 4.1 Rotfohrenwélder auf Didié@mfiger auftreten. Die tietind
mittelmontane Stufe wird zonal von Buchenwéldern mit Tanne sowie Bergahorn und Esche gepragt. In
héheren Lagen tritt der FichtefrannenBuchenwald als Leitgesellschaft auf. Durch anthropogene
Einflusse sind haufig Ficht&#annen, FichterBuchen sowie Reinbestédnde aus Fichte oder Buche
entstanden.

Auf Karbonatgesteinen stocken vor allem SchneerfSehtenTanner)Buchenwalder, auf
trockeneren Standorten WeilRseggBaochenwalder. Edaphisch bedingt kommen montane Fichten
Tannen und Fichtenwalder vor, wahrend an sonnigen DokStéilhangen haufig Boeeheide
Rotféhrenwalder ausgebildet sind. Fridebchte Hanglagen werden von Laubmischwaldern mit
Bergahorn, Esche und Bergulme eingenommen, trockenere kalkreiche Schutth&nge hingegen von
Lindenmischwaldern. Entlang von FlieRgewassern treten Grauerteh an gré3eren Flussen
SilberweiderAuwalder auf.

KFNF1OSNAAGA] Fastichedischembanbréei s 3 o

Der Untersuchungsabschnitt liegt auf 4720 m U.A. und umfasst die sutis tiefmontane Hohenstufe

des Wuchsgebietes 3.1. Dieses stellt das natlrliche Verbreitungsgebiet vonFarinienwaldern dar,

die als Leitgesellschaft mit Larche, Buche und Bengahdtreten. Auf guinstigen Kalkstandorten kann

auch die Buche bestandsbildend sein. Viele dieser natlrlichen Waldgesellschaften wurden jedoch durch
anthropogen bedingte Fichtdarsatzgesellschaften verdrangt.

In den subbis mittelmontanen Waldgesellschaften treten Ausbildungen mit Rotféhre sowie verstarkter
Beimischung von Buche und auf feuchteren Standorten von Bergahorn auf. Auf nahrstoffarmeren
Silikatstandorten stockt HainsimsEithterTannenwald, auf tfgrindigen und basenreichen Bdden
Sauerkled~ichtenTannenwald. Karbonatstandorte werden in der-dois tiefmontanen Stufe vom
FichterTannerBuchenwald eingenommen. An feuchten Hangen sowie entlang von FlieRgewassern
kommen Grauerlenbestéande bis in dazhmontane Stufe vor.

1.6 FlieBgewassertypisierung

FlielRgewasser unterliegen je nach Hydrologie, Geologie, klimatischen Gegebenheiten und deren Gefélle
unterschiedlichen Erscheinungstypen. Diese wiederum verfiigen Uber spezifische gewéasser
morphologische Charakteristika, die dem autochthonen Artenspekirum entsprechende -Habitat
strukturen bereitstellen. Aufbauend auf den Bioregionen Osterreichs konnen FlieRgewasser einer
naheren Gliederung unterzogen werden.
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[] 11 Vergletscherte Zentralalpen
- 2 | Unvergletscherte Zentralalpen
I 3! Bergrockenlandschaft

4 | Flysch
I 5| Kalkvoralpen
I 6 | Kalkhochalpen
[ 71 Sodalpen

8 | Helvetikum

9 | Alpine Molasse

10 | Vorariberger Alpenvorland

11 | Bayer.- Osterr. Alpenvorland
I 121 Granit- und Gneisgebiet
I 131 Ost. Flach- u. Hagelldnder
I 14| Grazer Feld und Grabenland

151 Sudl. inneralpine Becken

Abbildung®: Bioregionen Osterreichs (Moog et al. 2001)
5Fa 9AYy1T dz343S06AS0 RS NBemhidkdnlandsshéit RS MIA S A P NBoAYAI2ty] D6
zuzuordnen.
DieBioregiorBa . S NH NN O1 Sweist1§ Ri@réKiddiklie dlieRgewassertypen auf. Die Trophie
der Gewasser reicht von oligeesotroph bis meseutroph. Die Gewdasser durchflieRen vorwiegend

Hohenbereiche von 1.600 bis 500 m.U.A. und liegen hauptsachlich im Epirhithral (obere Foral}enregio
(Wimmer et al. 2012).

o
Seehshe EZG.Grofie i
-0-p-0-
A
m Klasse km?# Klasse
10 1 <1% [ B om ER
10-100 7 1,50 -IB om ER
>1.600 5
101-1.000 3 1,50 -IB om
1001-10000 | 4 1,50 HIB om
<10 1 38% 1,50 -IB om ER
10-100 2 15% 1,50 -IB om ER
a00-1508| 4
101-1.000 3 1% 1,50 I-IB om MR/ER
100110000 | 4 <1% 1,50 HIB om
<10 1 23% 1,50 -IB mt ER
10-100 5 12% 1,50 -IB mt ER
s00-799 | 3
101-1.000 3 1% 1,50 B mt MR/ERHR
1o0i-10000| 4 1% -IB mt HRIMR
<10 1 2% | s | u me ER
10-100 2 1% I met ER
200499 | 2
101-1.000 3 1% Il met MR
1001-10000 | 4 1% I me1 HR
10-100 2 Il me1
=200 1
1011000 | 3
100110000 4 | |
Legende:
prozentueller Anteil der Gewasserlange am Fischregion

FlieRgewasser der Bioregion MR = Metarhithral

HR = Hyporhithral
e Grundzustand

jeweiligen Typ, bezogen auf die Lange aller e ER = Epirhithral

Gru F
% -1 B = gesamte Gewasserguteklasse -1
1l = untere Halfte Gewasserguteklasse Il

trophischer Grundzustand
om = oligo-mesotroph, mt = mesotroph
me1 = meso-eutroph 1

AbbildunglO: FlieRgewassertypisierung @BergrickenlandschaffWimmer et al. 2012)
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Der Gewadsserabschnitt von Fkm 0,000 bis Fkm &21iadet sich auf rd. 470 m U.A. und weist eine
Einzugsgebietsgro®en ca. 1.504,83 knatuf. Die natiurliche Auspragung des Flusslaufs neigt zu einem
im Sohlental dominierend gewundenen bis pendelnden Gewassertypus. Bei mittlerem Gefélle weist die
naturliche Flussform ein rasch flie3endes Erscheinungsbild mit hoher Buaiiefiefenvarianauf. Als
pragende morphologische Strukturen simgsgepragte Kiesbénke, Steihd Flachuferunterspilte
Anbruchufer mit Totholz und Wurzeln sowie begleitende Auwaldvegetatiorvorhanden. Die
Gewassersohle weist vorwiegend Grobkies aaif Fbojektabschnitist dem Typ 33-4 zuzuordnen.

Bioregion HNummer o Meta-Hyporhithral Legende zu den Kennwerten

Bergriickenlandschaft 3 D ... nicht vorhanden I:‘ Linienfilhrung
Seehdhe Klasse e LD 1 ... spérlich . Gefille
S00-799 m 3 % LB 2 untergeordnet
Einzugsgebiet Klasse 3 .. haufig Ol Substratverteilung
otroph
1.001-10.000 km? 4 @ DALY 4 ... vorherschend ] morphologische Struturen
Es wird kein eigener Typ ausgewiesen. gestreckt
verzweigt
Siehe Typ ,Groke Flisse® 9 1
pendelnd
méandrierend
steil
mitte:| |
flach
Block, Fels
grober Block

Stein

Grobkies

Fein-, Mittelkies
Sand

Schiluff

Wasserfalle
Kaskaden

Kies-, Sandbénke
Geschiebefiihrung
Steilufer
Flachufer
Anbruchufer

U

Totholz i i
Wurzeln i

Aue

hohe Breitenvarianz |
hohe Tiefenvarianz

T T

i)

1 2
Hiufigkeit in Klassen

Der Gewésserabschnitt von Fkm 8,212 bis Fkm 60p&4@det sich in der subbis tiefnontanen
Hohenstufe auf cal70 m U.A. bisI0 m U.Aund weist eine Einzugsgebietsgrida cal000km? auf.

Die naturliche Auspragung des Flusslaufs neigt zu einem im Muldental gewundenen, pendelnden und
abschnittsweise gestreckten Gewassertypus. Bei mittlerem Gefalle weist die natlrliche Flussform ein
rasch flieRendes Erscheinungsbild. &is prdgende morphologische Strukturen sabgepragte
Kiesbanke, Steilind Flahufer,unterspilte Anbruchufer mit Totholz uMilurzelnsowiebegleitende
Auwaldvegetatiowvorhanden. Die Gewassersohle weist vorwiegend GrobkieseaRr@ektabschnitt
istdemTyp 33-3 zuzuordnen.
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Bioregion Nummer Q Epi-Meta-Hyporhithral Legende zu den Kennwerten

Bergriickenlandschaft 3 0 ... nicht vorhanden I:‘ Linienfiihrung
@~ 1. sl B come
500799 m 3 @ B 2 ... untergeordnet
S O susianertsing
101-1.000 km? 3 mesatroph 4. vorl O ische Strukduren
Abflussregime: herbstnival, vereinzelt sommer- 0 —
und nivo-pluvial UEE | |
Wasserfilhrung: 1-10 m¥/s pendelnd
maandrierend
Flussordnungszahlen: 4. bis 5. Ordnung
steil
Talform: Muldental mittel
flach
Gefdlle: mittel
R Block, Fels
Linienfilhrung: gewunden, pendelnd und grober Block
abschnittsweise gestreckt Stein _
Grobkies
Gewisserbreite: 5-30 m Fein-, Mittelkies. _
Sand
FlieRverhalten: rasch fiefend Schiuff
Priagende morphologische Strukturen: Wasserfalle
ausgepragte Kiesbanke, Steil- und Flachufer, Kaskaden
unterspiilte Anbruchufer mit Totholz und f‘e’:_S’"ﬁb::"e
Wurzeln, begleitende Auwaldvegetation S:Emg -
Gewissersohle: Grobkies pragend ppachuter
Sonstiges: entspricht den Typen 3-4-3 und 3-3-4 € 2 i .
Wurzeln
Aue T
hohe Bref ianz
hohe ianz
0 1 2 3 4

Hiufigkeit in Klassen
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DieBioregion 3 Y | f | & aveldt F1 Lieyschiedliche FlieRgewassertypen auf. Die Trophie der
Gewasser reicht von oligotroph bis oligesotroph. Die Gewasser durchflieRen vorwiegend
Hoéhenbereiche von tUber 1.600 m.U.A. und liegen hauptsachlich im Epirhithral (obere Forellenregion).
(Wimmeret al. 2012).

(o]
Seehihe EZG-Grole I
-0—P-07
o
m Klasse km?* Klasse
<10 1 =1% 1,25 HIA ot
10-100 2 =1% HIA ot
= 1.600 5|
101-1.000 3 HIA ot
1.001-10.000 4 HIA ot
<10 1 541 32 % 1,25 HIA ot ER
10-100 2 5-4.2 9% 1,50 HIA ot ER
800-1.599 4
101-1.000 3 5-4.3 1% HIA ot MR/ER
1.001-10.000 4 =1% HIA ot
<10 1 5-31 27 % 1,25 HIA om ER
10-100 2 5.32 13 % 1,50 HIA om ER
500-799 3
101-1.000 3 5-3-3 4% HIA om MR/HR/ER
1.001-10.000 4 5-3-4 1% HIA om MR
<10 1 5-21 5% 1,25 HIB om ER
10-100 2 5.2-2 3% 1,50 -HIB om ER
200499 2
101-1.000 3 5.2-3 3% -HIB om MR/HR
1.001-10.000 4 5-24 1% HIB om
=10 1
10-100 2
=200 1
101-1.000 3
1.001-10.000 4
Legende:

prozentueller Anteil der Gewdsserlange am Fischregion:

@ Jeweiligen Typ, bezogen auf die Lange aller ER = Epirhithral
Fliefgewasser der Bioregion ° MR = Metarhithral

HR = Hyporhithral

11l B = gesamte Gewassergiiteklasse |1l

trophischer Grundzustand
ot = oligotroph, om = oligo-mesotroph

@ HI A = untere Halfte Gewassergiiteklasse |-l

Der vorliegendeGewasserabschnitt von Fkm 60,449 bis Fkm 79%@8ndet sich in der tiefbis
mittelmontanen Hohenstufe auf cd10 m U.A. bis 840 m U.4nd weist eine Einzugsgebietsgrol3e von
ca.250kmz auf. Die natirliche Auspragung des Flusslaufs neigt zu einem im KerhswhMnldental
vorwiegend gestreckten, verzweigten und gewundenen Gewassertypus. Bei mittlerem bis steilem
Gefélle weist die natirliche Flussform ein rasch flieBendes Erscheinungsbild mit hoher @nditen
Tiefenvariabilitat auf. Als pragende mpbologische Strukturen sind ausgepréagte Kiesbanke, hohe
Geschiebefiihrung, Steilund Flachufer, unterspilte Anbruchufer Totholz sowie begleitende
Auenvegetation vorhanden. Die Gewassersohle weist vorwiegend eine heterogene Substratverteilung
sowie dominierend Steinund Kiesfraktionen auf. Als Besonderheiten sind abschnittsweise
Schluchtbereiche zu erwdhnen. Der Projektabschnitieis Typ 53-3 zuzuordnen.
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Bioregion Nummer e Epi-Meta-Hyporhithral Legende zu den Kennwerten
Kalkvoralpen 5 ... nicht vorhanden |:| Linienfiihrung
Seehihe Klasse ° =

o
1 ... spardich . Gefille
500-799 m 3 @ HIA 2 ... untergeordnet
Einzugsgebiet Klasse 3 ... hufig O Substratverteilung
li troph
101-1.000 kv 3 % Ll 4 ... vorherschend D morphologische Strukturen
Abflussregime: gemafigt nival und winter-nival o
gepragt verzweigt
1
Wasserfilthrung: 3-15 m¥s pendelnd
méandrierend

Flussordnungszahlen: 4. bis 6. Ordnung

Talform: Kerbsohlental und Muldental ,.r:::: =

Gefalle: mittel bis steil flach
Linienfiihrung: vorwiegend gestreckt, verzweigt Block, Fels
und gewunden grober Block
Stein
Gewasserbreite: 5-15 m, abschnittsweise > 15 m Grobkies
. . Fein-, Mittelkies
FlieBverhalten: rasch flieRend sand
Pragende morphologische Strukturen: Sehiuf
ausgepragte Kiesbanke, hohe \Wasserfalle
Geschiebeflhrung, Steil- und Flachufer, Kaskaden
unterspiite Anbruchufer, Totholz, hohe Kies-, Sandbénke
Breiten- und Tiefenvariabilitat, begleitende G ;un_lfupg
; teilufer
Auenvegetation e
Gewissersohle: heterogene Subsiratverteilung, BT T
Stein- und Kiesfraktionen dominierend T piilung | |
Totholz
Besonderheiten: abschnittsweise Wurzeln [ |
Schiuchtbereiche LT :
hohe Breitenvarianz
Sonstiges: entspricht den Typen 5-4-2, 5-4-3 und hohe Tiefenvarianz
5-3-2 o 4

1 2
Hiufigkeit in Klassen

DerGewasserabschnitt von Fkm 79,037 bis Fkm 84d@®et sich in demittelmontanen Hohenstufe

auf ca840 m U.A. bis 880 m U.dnd weist eine Einzugsgebietsgré®a cal07kmz2 auf Die natirliche
Auspragung des Flusslaufs neigt zu einem im dominierend Kerhliabkitemwiegend gewundenen,
abschnittsweise gestreckten und verzweigten Gewdassertypus. Bei steilem bis mittlerem Gefélle weist
die natirliche Flussform ein rasch flieBendes Erscheinungshbild mit hoher Tiefenvariabilitds auf
pragende morphologische Strukturen sind Kaskal@sbankehohe Geschiebefiihrungteit und
Flachufer, unterspiilte Anbruchufer Totholz sowie begleitende Aanvegetation vorhanden. Die
Gewassersohlaveist vorwiegend eine heterogene Substratverteilung sowie dominierend- $isin
Kiesfraktionen auf. & Projektabschnitist dem Typ5-4-2 zuzuordnen.
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& s Legende zu don Kenerten
Kalkvoralpen 5 O ... nicht vorhanden D Linienfihrung
Seehdhe Klasse e 1AL 1 ... spérlich . Gefille
800-1.559 m 4 @ Il A 2 ... unfergeordnet
- B [ substatveriiung
10-100 kit 2 @ ot 4 . vorherschend D morphologische Strukturen
Abflussregime: gemaRigt nival und nivo-pluvial g ——
geprﬁgl verzweigt I
Wasserfihrung: < 1-5 m/s pendeind
maandrierend
Flussordnungszahlen: 2. bis 4. Ordnung
steil
Talform: Kerbsohlental dominierend mittel
- . i flach
Gefille: steil und mittel
o ) Block, Fels
Linienfiihrung: vorwiegend gewunden, arober Block
abschnitisweise gestreckt und verzweigt Stein
Grobkies
Gewisserbreite: < 5-15m Fein-, Mittelkies
Sand
FlieRverhalten: rasch fliefend Schiuff
Pragende morphologische Strukturen: Wasserfalle
Kaskaden, Kiesbanke, hohe Geschiebefiihrung, Kaskaden
Steil- und Flachufer, unterspiilte An-bruchufer, f‘e"_sa”f‘?_ia”"e
- e . ihrung
Totholz, hchg Tiefenvariabilitat, begleitende Steilufer
Auenvegetation Flachufer
" i} Anbruchufer
Gewdssersohle: heterogene Substratverteilung, T piilung
Stein- und Kiesfraktionen dominierend Totholz
Wurzeln
Sonstiges: entspricht den Typen 5-4-3, 5-3-2 und Aue
533 hohe Breitenvarianz.
hohe Tiefenvarianz
0 1 2 3

Hiufigkeit in Klassen

1.7 Fischfauna

Das Gewasséefindet sich in deBioregiorna Y I f | @2 NiBergdRkedandyh&ts ¢St OKS RS
m1 2 NB Alpedty’ | oy &nS Bis N&uberg an der Miwird das Gewésser der Fischbioregion

aYlFf 192Nt LISY dzy R y I NRf A OK 8Snvelletscheke? ZeriraldlpedS y 0 6 a 0 &
zugeordnet5 AS v dzSt t NEIAA2Y 0S TFRakRBljea da A PKRENI RERNB A2 RF =

Okoregion Bioregion Fischbioregion

KV Kalkvoralpen

M Kalkvor-/Kalkhochalpen
Alpen KH Kalkhochalpen

UZA Unvergletscherte Zentralalpen

B Unvergletscherte Zentralalpen
BR Bergriickenlandschaft

Dinarischer Westbalkan GB Grazer Becken u. Grabenland

E Ostliche Flach- und Hiigellander
Ungarische Tiefebene FH Ostliche Flach- u. Hiigellander
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Fischregion

Die Murz ist im Bearbeitungsgebiet der unteren Forellenregion, dem Metarhithnad der
Aschenregiondema | & LJ2 NK A [zézdkdhen.I N 0 &

Das Hyporhithral grof3 erstreckt sich tber eine Lauflange von rd. 51 km von der Mindung der Miirz in
die Mur bis zur Einmindung des Fréschnitzbaches bei Mirzzuschlag. Von Mirzzuschlag bis zum
Zusammenrinn der Kalten und der Stillen Miirz bei Fkm 84,4 i@edeisser Uber eine Lauflange von

rd. 33,4 km dem Metarhithral zuzuordnen. Somit nimmt das Hyporhithral grol3 rd. 60 % und das
Metarhithralrd. 40 % Anteil an der gesamten Lénge des Bearbeitungsabsceainittes

Fischregionen (Stand 31.10.2021) f by - >
Quelle: BAW-IGF, Bundeslander PR =
Epirhithral o \—\

e Metarhithral (inkl. Schmerlenbach)

Hyporhithral kiein (inkl. Grindlingsbach)
Hyporhithral gro®
Epipotamal klein
Epipotamal mittel

= Epipotamal grof
e Metapotamal

e kein Fischiebensraum

keine Angaben*

* kein Fischlebensraum zugeordnet
(aufgrund mangeinder Datenlage oder potentieller
Fischlebensraum oder kinstliches Gewasser)

.
Bruck/Mur'f

Leitbild

Das fischokologische Leitbilder Referenzzustandwurde aus historischen Daten abgeleitet, unter
Beiziehung von Expertenmeinungen fiir die jeweiligen Gewdasserabschnitte definiert und beschreibt
somit das potentiell naturliche Artenspektrum im Gewassafafitt. Fir dieLeitarten (l)ist ein
Vorkommen im Gewasserabschnitt unter hoher Abundanz vorauszusetzen. Ebenso sind die typischen
Begleitarten (b)n hoherer Zahl vertreten, wahrend dseltenen Begleitarten (3)insichtlich ihrer
Populationsstruktur uwh Anzahl eine untergeordnete Rolle spielen. Fur die Zielzustandserreichung
gemal Wasserrahmenrichtlinie ist der fischdkologische Zustand maf3gebend, welcher durch die
malRgebenden Leitind Begleitarten beschrieben wird.
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Gewasser Mirz Murz Murz Murz Murz Murz
Abschnitt Einmiindung Théorlbach - Stanzbach - Massingbach - Leitbild Leitbild
Thérlbach bis Stanzbach Massingbach | Fréschnitzbach | Metarhithral Metarhithral
Miindung in die Fischbioregion gFischbioregion
Mur
von Fluss-km 0,00 5,40 18,60 38,40 51,04 60,45
bis Fluss-km 5,40 18,60 38,40 50,40 60,45 84,41
Beleg Woschitz et al.,| Woschitz et al.| Woschitz et al.] Woschitz & Parthl|
2008 2008 2008 2007
Datum 28.04.2008 28.04.2008 28.04.2008 14.03.2007
Fischart Wissenschaftlicher Name B M
Aalrutte Lota lota s s
Aitel Squalius cephalus b b b S S
Asche Thymallus thymallus b s
Bachforelle Salmo trutta fario
Bachschmerle |Barbatula barbatula b s
Barbe Barbus barbus b s
Elritze Phoxinus phoxinus S S
Frauennerfling |Rutilus pigus 5
Grindling Gobio gobio S S
Hecht Esox lucius S s s
Huchen Hucho hucho b
Koppe Cottus gobio b
Nase Chondrostoma nasus b s
Rotauge Rutilus rutilus s
Steingressling |Romanogobio uranoscopus 5
Stromer Telestes souffia b b S
Ukrainisches .
Bachneunauge Eudontomyzon mariae b B b b b
Leitart 4 4 3 3 1 2
typische Begleitart 6 3 3 1 3
Anzahl seltene Begleitart 7 5 2 1 2 2
X Arten 17 12 8 5 6 4

Die unterschiedlichen fischdkologischen Leitbilder basieren, unter Einbeziehung historischer Nachweise
und naturraumlicher Gegebenheiten, auf Experteneinschatzungen. Im Zuge des Gewasser
bewirtschaftungskonzeptes wurden die Leitbildgrenzen neuerlich einer Plausibilititsprifung
unterzogen. Hierflir wurden die historischen Karten, die hydromorphologische Charakteristik und die
vorliegenden fischdkologischen Untersuchungen herangezogen. @tzliatskdnnen die vorliegenden
FischregionsgrenzefHyporhithral undMetarhithral) seitens des Verfassers bestatigt werden. Das
adaptierte Fischleitbild im Mindungsabschnitt soll dem historisch belegten Einfluss des Vorfluters, der
Mur, Rechnung tragen.

Die Einmindung ddardschnitbaches ilMirzzuschladpegrenzt das Hyporhithral grof3 und stellt den
Ubergang zur unteren Forellenregion, dem Metarhithral, \W&ihrend der Féschnitzbach fir die Miirz
hydrologischweniger von Bedeutung jstasst sichim Bereich Muirzzuschlagaturraumlich und
hydromorphologisch eine klare Zaseststellen
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2 Methodik

2.1 Fischoékologische Habitatpraferenzen und Leitbildanalytik

In Anlehnung an das FlieRgewasserleitbild und das fischdkologische Leitbild wird die natirliche
Charakteristik des Gewassers aufgezeigt. Basierend auf den Leitbildern werden die
Habitatanforderungen der maRgebenden <Lleiind Begleitarten in den charaktditgehen
Lebensabschnitten dargestellt.

Lebensraum

P S

Juvenile = Ukt
Phase ~ LEITBILD eproduktion

\ Fischfauna
' 4 Y

Ernahrung &
Migration

Rheophilie

Verzweigung

Stillwasser
zone tief

Abbildungl?: Interaktion Leitbild, Lebenszyklus, Habitatanforderungen und Mesohabitate

Seite20von 146
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Alle notwendigen und vorteilhaften Mesohabitate (chorietopd stromungsbezogenen Attribute aus
JUNGWIRTIet al.2003 definieren das Anforderungsprdiilr die Lebensraumeignung der Fischzonose.
Siewirken in die hydromorphologische Defizitanalyse und in weiterer Folge, im Abgleich mit den
biologischen Dateruch in die Wahl des Malinahmentyps ein. Bei der Beschreibung der Defizite findet
die Aussagekraft der Qualitatskomponenten in Bezug auf bestimmte Belastungen Bertcksichtigung.

Qualititskomponenten
=
= E]
= =
u = =
5 8 2
2 E =
e g - :?
E| E |z |3
= S|l =2 |E| 2| = =
= =l = || 2| | B
Z|Es| 2|2 |52 &
= == a2 2 =] =
Belastungen = |2 = = = - 7
= Z|=5| £ | £ 2 £
Stoffliche Belastungen
MNihrstoft x (x) x (x) | (x)
Sauerstofthaushalt x (=) x (x)
Temperatur x (=) | =
Versalzung ** x () (x) | (x)
Versauerung x (=) [ (x) | x (x)
Schadstoffe X
Hydromorphologische Belastung
Morphologische Verdnderungen X (x) | (x) | x
nur Verinderungen der Stromsohle X X (x)
Restwasser x (x) | (x) | x
Schwall-Sunk x (x) | (x) | x
Stau x (x) | x (x)
Kontinuumsunterbrechung X (x) | x

Anhand der Befischungsergebnisse aus der GZUV, welche vom Land Steiermark fur die vorliegenden
Analysen zur Verfiigung gestellt wurden, wird der fischokologisctus&ind beschrieben und mit
dem FIA (Fishindex Austria) die Zustandsklasse quantifiziert.

Anhand der Beprobungsergebnisse aus der GZUV, welche vom Land Steiermark fiir die vorliegenden
Analysen zur Verfigung gestellt wurden, wird derZk&Ttand der biologischen Qualitatselemente
Makrozoobenthos und Phytobenthos beschrieben und die Zustandsglzasstifiziert.
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Anhand der Messergebnisse aus der GZUV, welche vom Land Steiermark fiir die vorliegenden Analysen
zur Verfugung gestellt wurden, wird der allg. physikatbemische 1SZustand beschrieben und die
Zustandsklasse quantifiziert.

Als Datenbasis wurden vom Amt der Steiermarkischen Landesregierung, Abteilung 14, die Ergebnisse
der hydromorphologischen Kartierung zur Verfligung gestellt. Im Zuge der Erstellung des Konzeptes
wurden der betroffene Gewasserlauf nahezu flachendeckend beganm einerseits die vorliegende
Ausweisung zu verifizieren und andererseits zu aktualisieren.

5ASaS YIFINIASNHzy3a SNF2f3GS 3ISYNG aof SAGFFRSY 1 dzN
BMLFUW (2010/2013) in 500 grAbschnitten. Erganzend zu den Parametern laut Leitfaden wurden
gezielt Habitate der rezenten Fischfauna in Qualitat und Quantitat emhobe

MORPHOLOGIE - zu erhebende Parameter MORPHOLOGIE — eptional zu erhebende Zusatzparameter
Bewertung von 500 m = Abschnitten Bewertung von 500 m — Abschnitten
1 | Dynamik uneingeschrénkt méglich, nur versinzslte punktuelle Sicherungen an Prallufem oder Uferanbriichen 1 |cews  im nati L wéinkien Zustand
2 Dynamik atellenweigz eingeachrankt Ufer immer wieder iiber kurze Sirecken verbsut (iokale Sicherungen) 2 |natiricher Gewasserverauf nicht wesendlich verandert
= Dynamik nur stellenweise maglich 5 B - - .
E Systematisch regulicrte Gewasser mit fast durchgehend anthropogen Gherformiiveibauten Uferlinizn und nyl = 3 offensichiiiche, jedoch nicht durchgenende Laufveréindsmung, €s kann 2u  Anderung des
£ 3 | von kurzen umverbauten Abschnitien unterarochcn ) kemmen
= Fa T - -
g Zusalzinformation. ggﬁwzﬂﬁe};}bﬁ;mm Strache ® | 4 |stake Beoradigung des Gewasserverlaufs: durchgehende Anderung des Gewdssertyps
£
=1 T e d 5 | Gewasser ist vemrohvt oder lisgt in geschiossenem Kastenprofi
= 4 [Zusaizinformation: D]:a::::ne Verbauuno e te Streck 1 [Des setzung ist dem naturichen Zustand entsprechend
estrukluricrizienatui =
5 | Gonasseriet e K - 2 SULSTAZUSAMMENSEZUN  IUr GENNglgg Verdnden (ZB.  fui gennge  anthrepogen  bedingy
. . Sperre mit G in oder cherhab des Abschnittes
Sohldynamik uneingeschrinkt maglich, keine oder nur vereinzelie Mafinahmen zur SoHlstabilisierung [z B §
1 ::'5:;“5'?;]- o oder obepals des Abecteic ceschich ¢ 4o Fuston d 2 3 |KomorBenwerteiur  des  Sohisubstats deulich verandet (2B.  anthropogen  bedingl
indet sich in oder oberhalb des Abschnittes ene Geschicbespere mit der Furkton de 5 . on, B. S '
Geavchickerickhalios, soint in dicyem Fallim Enflussbo—sich den Bauwerkes in Keme 2 cinzustufan. @ B e (e e R e ) R L T T
= Sehldynamik stellenwsiee singeechrink, =z Andanng des ueh achi ng (=B Achen-deckends, o
£ Wiederhail Matinamen zur Sohlsiabilisierung (2.5, Sofischaelien), saischen den Bauwerken jedoch offens 4 bedngte et berwiege:
= 2 | Subsirat und Dynamik maglich,
§ ‘ﬂ;ksmrlll der zwar selbst unverbaut it jedoch durch eine oberhalb lizgende Geschisbesperre bezintrachtigl 5 A Kiinstiche: mit F ial (2.5,
= =
Sonlgynami auren lakale 1 bz 1 ZB. N . -
& | 3 |Qu=mamwene), Zwiscnen cen Bauwerken jeacen affenes Substrat vomanasm; ﬁ 1 e e e e e
& grii teilung des aufgrund deutlich verindert ] Keine anthropogen bedingte Struklurverarmung
= Sonldynamik durchgehend unterbunden nur vereinzet Stellzn mit ofiener Sonle. Anderung des Schl E
4 | durch volistandige Sohlumgestaltung (z B. iberwiegend Sohipfiasterung) bzw. durchgehende Beeiflussuny Matiriche Variabiitat der Strubi iy naturicri|
der Sohldynamil. aufgrund von Stauhaifungen E 2 | srecie
5 | Gewasserist verrohrt oder liegtin geschiossensm Kastenprofil §
2 3 | Anthropogen bedingte, erkennbare Strukturverarmung
5
& 4 | nurmehr verss raiiriche Gew ukiuren; Bachbett gréf ils anthropogen dberfomt
e 5 des ; keineriei natd
Baideeiig cen natirlichen  Geg i e 3 L
§ { |Standortgerdter Deckungsgrad der Beschattung gegeben
§ Gewasser ahne natiriichen Gehd (2.B. Sehit ken,
§ 2 beidseitig zumindest schmaler Uferbegletsaum oder einszitig breiter Gehdlzbesiand
g Deckunasarad der Beschattung zumndest 50 % der standortgerechten Ausoraguna
% 3 | nurnocn schmaier, meist nur einreniger Genolzbestand gennger Deckungsgrad gsr Beschanung
2
E 4 Gehéizbestand lickenhaft, nur versi B:
= Kaum Beschattung
b=3
5 | Uterbeglciteaum in naiiidicher Ausprigung fehlend
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Fur die Untersuchungen wurden, in Anlehnung an den Leitiatisdromorphologie folgende
Parameter erhoben:

-) Hydrologie

- Wasserentnahme & Restwasser
- Schwalleinfluss
- Stauhaltungen

-) Querbauten

-) Morphologie

- Uferdynamik
- Sohldynamik

Optional zu den oben angefiihrten Parametern sind folgende Parametergruppen im Projektgebiet zu
erheben bzw. zu bewerten:

- Laufentwicklung

- Substratzusammensetzung

- Strukturen im Bachbett

- Uferbegleitsaum & Vegetation

GleichermaRRen wurde bei der Detektion von mdglichen Belastungen die GranRichtwerte der
QzV Okologie OG, im Besonderen §13, herangezogen.

Richtwerte fiir den guten hydromorphologischen Zustand

§13.(1) Der gute hydromorphologische Zustand eines Oberflachenwasserkdrpers ist gegeben, wenn solche
hydromorphologischen Bedingungen vorliegen, unter denen die fir den guten Zustand der biologischen
Qualitatskomponenten festgelegten Werte erreicht werdenekdrnter den in den Ab2.bis 6 beschriebenen
hydromorphologischen Bedingungen werden die in deid 8% 11 fir den guten Zustand der biologischen
Qualitatskomponenten festgelegten Werte mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit erreichéliafl Einz
ist bei der Festlegung des Wertes fiir die hydromorphologischen Bedingungen auf der Grundlage entsprechender
Projektunterlagen zu prifen, ob durch die Anwendung weniger strenger Werte fur die hydromorphologischen
Bedingungen die langfristige Einhatig der Werte fir die biologischen Qualitatskomponenten gewéhrleistet ist.

(2) Der 6kologisch notwendige Mindestabfluss stellt in allen Gewéassern jene Menge und Dynamik der
Strémung und die sich daraus ergebende Verbindung zum Grundwasser sicher, dass die fir den guten Zustand
festgelegten Werte fiir die biologischen Qualitatskongmten mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit
erreicht werden. Dies ist gegeben, wenn

1. eine solche Basiswasserfihrung stéandig im Gewasserbett vorhanden ist, die

a) groRer ist als der Wert fiir das natiirliche niederste TagesniederwasseiiNQO  Noirich),

b) in Gewassern, bei denen der Wert fur das natiirliche niederste Tagesniederwasser kleiner ist als ein
Drittel des natrlichen mittleren Jahresniederwassers, jedenfalls ein Drittel des nattrlichen mittleren
Jahresniederwassers (NQwasse@ 1/ 3 1nddhid)NdEréagt,

c) in Gewassern, bei denen der Mittelwasserabfluss kleiner ist als 1 Kubikmeter pro Sekunde und der
Wert fir das natirliche niederste Tagesniederwasser kleiner ist als die Hélfte des naturlichen mittleren
Jahresniederwassers, jedenfalls die Halfte des iwtéinl mittleren Jahresniederwassers gN@asseQ
1/2 MJNQ na[i_]rlicf) betragt
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und im natirlichen Fischlebensraum dieAinlage G festgelegten Werte fir die Mindestwassertiefe
und die MindestflieR3geschwindigkeit erreicht, und

2. daruiber hinaus eine dynamische Wasserfiihrung gegeben ist, die im zeitlichen Verlauf im Wesentlichen
der natirlichen Abflussdynamik des Gewassers folgt, um sicherzustellen, dass

a)die Saisonalitdt der natdrlichen Sohlumlagerung und damit eine gewaéssertypische
Substratzusammensetzung gewahrleistet wird,

b) eine ausreichende Stromung zu Zeiten der Laichziige gewéhrleistet wird,

c) unterschiedliche Habitatanspriiche der einzelnen Altersstadien der maRgeblichen Organismen zu
verschiedenen Zeiten des Jahres beriicksichtigt werden und

d) gewassertypische Sauerstaffid Temperaturverhéltnisse gewéahrleistet werden.

(3) Anthropogene Abflussschwankungen ersetzt sind bei gro3en Fliissen (Bioregionsnummern 16, 17 und 18
gemald Anlage Al) im Einzelfall zu beurteilen. Bei allen anderen Gewassern tiberschreiten sie nicht das Verhaltnis
von 1 zu 3 zwischen Sunk und Schwall ulel Wasserbedeckung der Gewdassersohle betragt bei Sunk mindestens
80% der bei Schwall bedeckten Sohlflache.

(4) Anthropogene Verénderungen der mittleren FlieRgeschwindigkeit im Querprofil beeintrachtigen die
typspezifischen Substratbedingungen nur auf kurzen Strecken mehr als gering und erméglichen zielgerichtete
Wanderbewegungen der Fischfauna.

(5) Anthropogene Wanderungshindernisse im natirlichen Fischlebensraum missen ganzjahrig
fischpassierbar sein. Die Habitatvernetzung ist nur geringfiigig anthropogen beeintrachtigt.

(6) Die Uferdynamik ist nur stellenweise eingeschrankt, die Ufer sind nur Gber kurze Strecken, wie zB durch
lokale Sicherungen, verbaut und die Sohldynamik ist nur stellenweise durch Malnahmen zur Sohlistabilisierung,
wie zB durch Sohlschwellen, auf kurz8trecken eingeschrankt, wobei zwischen den Bauwerken offenes Substrat
und Dynamik mdglich sind.

2.2 Habitatmodellierung

Im Folgenden werden die Grundlagen der Habitatmodellierung, welche von der Fa. flow engineering
durchgefuhrt wurde, erlautert.

Mit der Habitatmodellierung wird auf Basis praferierter Flie3geschwindigkeiten bzw. Wassertiefen tber
ein  2Dnumerisches Modell aus der bestehenderaktuellen Abflussuntersuchung die
Habitatverfiigbarkeit in einem Gewasserabschnitt, bei einem bestimmten Abflussegeignigiziert.

Durch die Anwendung der Habitatmodellierung ist es moglich Streckenabschnitte einander
vergleichend gegeniberzustellen bzw. das MaRnahmenerfordernis am Gewasser zu evaluieren.

Als vorbereitende Arbeitsschritte sind fir das Setup des numerischen Modells folgende Arbeiten
durchzufihren:

I Festlegung der Modellgrenzen (Zufkigsuslassrandbedingungen)
 Variation des Advektionsschemas
1 Variation der Netzauflosurg> Unterteilung Zellelemente ir6 Zellen
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607.00 - 608.50 g ; 607.00 - 608.50
605.50 - 607.00 : , 605.50 - 607.00
604.00 - 605.50

Abbildung20: Netzauflésung li, grob; re. fein

Im verwendeten Habitatmodell wird die Habitateignung der verschiedenen Fischarten und
Lebensstadien mittels des Habitat Suitability IndexY(@valuiert. DerO"Y'Wert setzt sich aus
Suitabilitylndices TY)Qzusammen, welche durch amnd altersklassenspezifische Praferenzkurven
beschrieben werdenBpVEEand GCOCHNAUER1977; BOVEE 1982). Diese Kurven beschreiben die
erforderlichen abiotischen Rahmenbedingungen, welche von der Untersuchungsart bzw. dem
relevanten jeweiligen Altersstadium fir eine Besiedelung des Gewasserareals von Bedeutung sind. Die
Praferenzkurven basieren in deegel auf biotischen Untersuchungen. Vorwiegend wird der Habitat
Suitability IndeXO"Y'&us den Préferenzkurven fur die Wassertiefe und die FlielRgeschwindigkeit
ermittelt, jedoch kdénnen auch das Sohlsubstrat, Wassertemperatur, Wasserqualitdt und andere
abiotische Parameter als Einflussgrof3en berticksichtigt werden.

Seite25von 146
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Modellabschnitte

Beschreibung

Typ

FKM 8.5@; 11.9

Stauwurzel KW Zentrale bis
UW KW Deuchendorf (11.9)

Freie Fliel3strecke

FKM 25.%;29.5

UW KW Kindtal (FKM 25.7
Stauraum KW Kindtal KW
Wartbergkogel (FKM 26.8¢
Stauraum KW Wartbergkogg
KW Wartberg Il (FKM 28.4(
Sauraum KW Wartberg; IKW
Wartberg | (FKM 28.97
Stauraum KW Wartberg | (FK
29.5)

Staukette

FKM 37.®; 42.0

UW KW Honigtal (FKM 37.6
Stauraum KW HonigtalKW
Feistritz (FKM 40.60%tauraum
KW Feistritz (FKM 42.0)

Freie FlieRstrecke mit
Nutzung

Die gewahlten Abflisse fir die Berechnungen und Modellierungen sind:

MING Qo

MQ

4,7-7,15m3/s 10,814,8m3/s

12,8518,35m?3/s

Zone FKM 8.5 - 12.0

STZ  MINQT
FKM 8.5 - 12.0 miA] [
FKM 12.0 - 8.5 7.149

Zone FKM 37.0 - 42.0

Q50  MQ FKM 37.0 - 42.0

[m3/s] [m?3/s]

14.80 18354 FKM 42.0 - 40.60
(KW Feistritz)
FKM 40.60 - 37.67
(KW Hanigtal)

FKM 37.67 - 37.00

STZ
[m Al

619.25

611.00

570.20

MJNQT
[m3/s]

4.470

4.664

4.763

Q50
[m3/s]

10.40

10.60

10.80

MQ
[me/s]

12.851

13.160

13.304
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Zone FKM 25.5 - 29.5

STZ  MINQT Q50 wmQ
FKM 25.5 - 29.5 MUA]  [m3fs]  [mes)  [mos)

FKM 29.50 - 28.97
(KW Wartberg 1)

FKM 28.97 - 28.40
(KW Wartberg II)

FKM 28.40 - 26.89
(KW Wartbergkogel)

FKM 26.89 - 25.75
(KW Kindtal)

FKM 25.75 - 25.50 5.724 11.60 14.285

577.80 5.634 11.40 14.053
581.55 5.635 11.40 14.053
570.20 5.645 11.40 14.055

566.00 5.657 11.40 14.055

Fur unterschiedliche AbflisgdINQ, Mittelwasser Qo) wurden mittels folgender Gleichungen der HSI
(Habitat Suitability) Indexund die Hydraulik Habitat Suitibility (Hift8)die reprasentativen Fischarten
berechnet und in Diagrammen entlang der FlieRachse imnder Abbildung von ausgewahlten
Abschnitten dargestellt.

Habitat Suitability Index HSI = ST, - SI - I - S,

n

Weighted Usable Area WUA(Q) = Z A; - HSI; | HSI; > HSljpy und H;(Q) > Hym

i=1

Hydraulic Habitat Suitability  yus(p) :ML% mit WAer,(Q) = ZA"l Hy(Q) > Hypm Bovee (1982)
eff i=1

Die folgende Tabelléstet die in dieser Untersuchung verwendef@eurteilungskriterieriir 0°Y'0Oa "Qa
undOa "@uf.

Altersstadium fry  juvenil adult

Him[m]  0.01 0.05 0.10
HSlim [-] 0.5 0.5 0.5
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In neberstehender  Abbildung ist di
Habitatqualitat fur die FischartAsche (adult)
eines bestimmten Abschnittes dargestelllie
Ergebnisse ermdglichen einQuantifizierung
geeigneter Habitate der jeweiligen Fischart.

Fur die gebietsbezogene Evaluierung der Habitateignung bei verschiedenen Abfliissen wird haufig der
sogenannte Weigthed Usable Area IndeXy® (BovEeand COCHNAUERL977) nactobenstehender
Gleichung herangezogewobei 0 "Qie Flache einer Zelle iSQ"Y'Q&2 Habitat Suitability Index im
Berechnungsknoten uriddie Anzahl der Berechnungsknoten sind. dé&Y dist fiir einen bestimmten

Abfluss die flachengewichtete Summe der Habitateignung pro Zelle und integriert die Habitatqualitat
Uber das Untersuchungsgebiet. Anzumerken ist, dass ein spezifiscNérWert nur als Index
betrachtet werden kann, da die von der Fischspezies besiedelte physische Flache mit einem
dimensionslosen Suitability Ind€XYiultipliziert wird

Der Hydraulic Habitat Suitability IndeXO(¥) normalisiert dervo "Y&0) Wert, indem dieser mit der

bei einem bestimmten Abfluss vorhandenen benetzten FiéaheQ '@ Xividiert wird DerO"0'videx
macht kenntlich, obsich in einem definierten Untersuchungsgebiet die Habitatverfigbarkeit bei
unterschiedlichen Wasserfihrungen aufgrund von Wassertiefend FlieRgeschwindigkeits
anderungen bzw. Anderungen in den benetzten Flaskesindert. Somit beschreibt dieser Index fiir
ein betreffendes Gebt die Habitateignung bei einem bestimmten Abfluss und hat Werte zwischen 0
und 1. Habitate mit hoher Qualitat weisen hd®@O "Werte auf, wahrend in Habitaten mit geringer
Qualitat dieO'0O"Werte gegen 0 tendieren.

Im vorliegenden Projekt wurden die in die Habitatmodellierung einflieRenden Praferenzkurven als
Charakteristik der Habitatpraferenz fir die jeweilige Fischart basierend auf einer umfangreichen
Literaturrecherche und teilweisen Adaptierung fur die vorlidgeBewassercharakteristik definiert.

Das breite Artenspektrum weist auf hohe Anforderungen entsprechend der Lebensraumverfligbarkeit
hin. Wie der Tabelle zu entnehmen ist, liegt im Artengeflige eine grundsatzliche hohe
Stromungspréaferenz vor. Dennoch verfligen die gelisteten uradt typischerBegleitarten tUber ein
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breites Spektrum hinsichtlich des préferierten Lebensraumes. Eine Mdglichkeit zur Klassifizierung der
Lebensraumeinnischung liefert der Fischregionsindex FRI. Diese quantitative Beschreibung ermdglicht
mit Werten zwischen 3 (Epirhithral) und 7 (Metapotgmeihe klassifizierende Einstufung der
Leitbildarten. In den nachfolgenden Tabellen sind die Bandbreite der mafRgebenden Arten (Leitarten
und typische Begleitarten) illustriert. Diese reicht von Arten mit stark rhithralem Charakter, wie
Bachforelle und Kogp bis hin zu potamalen Arten wie der Barbe, dem Aitel oder dem Griindling.

Gewaesser Miirz Miirz Miirz Mirz
KurzRID 2515 2515 2515 2515
Routeld (v9) 2374356316 2374356316 2374356316 2374356316
Abschnitt Massingbach - Stanzbach - Thérlbach StanzbachEinmiindung
Froschnitzbach Massingbach Thorlbach bis

Mundung in die Mur

von Fluss-km 50,40 38,40 18,60 5,40

bis Fluss-km 38,40 18,60 5,40 0,00

Beleg Woschitz & Parthl,  Woschitz et al., 2008 Woschitz et al., 2008 Woschitz et al., 2008

Datum 14.03.2007 28.04.2008 28.04.2008 28.04.2008

Datum Anderung

NameDt WissName ID: 165 164 163 200 _

Aitel Squalius cephalus S b b b 6,0
Asche Thymallus thymallus 5,0
Bachforelle Salmo trutta fario 3,8
Bachschmerle Barbatula barbatula S b 55
Barbe Barbus barbus 5 b 6,2
Huchen Hucho hucho b 57
Koppe Cottus gobio 4,0
Nase Chondrostoma nasus S b 59
Stréomer Telestes souffia s b b 54

Ukrainisches Bachneunauge* Eudontomyzon mariae* b b b b 51
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Indikatorarten und Habitatpraferenzen

Um die Lebensraumverhaltnisse fir die autochthone Fischfauna bestméglich zu beschreiben, wurden
Indikatorarten gewahlt, welche in der Habitatmodellierung Eingang fanden. Dabei wurden die
Bachforelle als klassische Rhithralart (FRI: 3,8), die AscheaatslesitHyporhithrals (FRI: 5,0) und der
Huchen (FRI: 5,7) gewahlt.

Asche Thymallus thymallds

Die Asche als Leitart des Hyporhithrals verfiigt Giber einen vergleichsweise geringen Strukturbezug. Als
Kieslaicher ist sie auf Kornfraktionen von 20 bimBAdJUNGWIRTREt al., 2003) bei geringer Wassertiefe

und FlieBgeschwindigkeiten von ca. ®/S angewiesen. Essenziell fir das Larvenstadium sind
Flachwasserzonen mit sandig schlammigem Untergrund bzw. Schotterbénke. Adulte Individuen
verfligen Uber einen geringen Angph an Sichtschutz und bevorzugen tiefe Stellen des Flusses.

Asche Asche
Larvenstadium Larvenstadium
1,2 ‘ ‘ 1,2
x l x l
() ()
S 08 2 08—
@ 06 @ 0,6+
0,4 0,4 +—
0,2 ! 0,2 +
0 ! e 0 i
0 0,1 0,2 0,3 04 05 0,6 0,7 0 0,1 0,2 0,3 0,4 05
Wassertiefe [m] FlieBgeschwindigkeit [m/s]
Asche Asche
juv. juv.
1,2 ‘ 1,2 ‘ ‘
x 1 x 1 |
() [}
208 T 08 -+
@ 06 @ 06—
04 04 +—
0,2 02 +
0 - 0 -
0 1 2 3 4 5 6 7 0 02 04 06 08 1 12 14 16
Wassertiefe [m] FlieRgeschwindigkeit [m/s]
Asche Asche
adult adult
1,2 ‘ ‘ 12 ‘ ‘
w1 \ \ x 1 \
() ()
208 208
@ 06 @ 06
0,4 0,4
0,2 02 +— !
0 - ‘ 0 ! !
0 1 2 3 4 5 6 7 0 02 04 06 08 1 12 14 16
Wassertiefe [m] FlieRgeschwindigkeit [m/s]

Bachforelle $almo trutta f. fari@
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Im Meta- und Hyporhithral ist die Bachforelle als Leitart wichtiger Bestandteil der naturlichen
Fischfauna. Sie verfugt Uber einen starken Strukturbezug, welcher sich vor allem durch die
Notwendigkeit von Sichtschutz abzeichnet. Die Laichhabitate werden &hnlich dem Aswvahlt

wobei eine hdhere Bandbreite hinsichtlich der Kornfraktion deschsubstras (10 bis 70 mm,
JUNGWIRTHet al., 2003)toleriert wird und der mittlere Korndurchmesser etwa 50 mm betragt.
Tendenziell laicht die Bachforelle, im Gegensatz zur Asche, welche schnell (iberronnene Furten
bevorzugt, mit Vorliebe in Furt<olkiibergangen. Grundsétzlich werden aber auch von der Asche nicht
selten dte Bachforellenlaichplatze als Laichhabitat gewahilt.

Juvenile und Jungfischstadien halten sich bevorzugt in Furten und Rinnern auf, wahrend adulte
Individuen den Kolk als Stammhabitat praferieren.

Bachforelle Bachforelle
Larvenstadium Larvenstadium
1,2 1,2
5 o /i 5 !
2 08 / \\ £ o8 / \
@ 06 \\ D 06 \
0,4 / ™N 0,4 / \\
0,2 \~ 0,2 / \\
0 0 I~
0 02 04 06 08 1 12 14 16 0 0,2 0,4 0,6 0,8 1
Wassertiefe [m] FlieBgeschwindigkeit [m/s]
Bachforelle Bachforelle
juv. juv.
1,2 1,2
1 1
% 08 L %Z” 08 ‘/‘ \
@ 06 // \ @ 06 \
0,4 0,4
/ e N—
0,2 0,2 —
o \ o T
0 05 1 1,5 2 25 3 0 0,2 0,4 0,6 0,8 1 1,2 14
Wassertiefe [m] FlieBgeschwindigkeit [m/s]
Bachforelle Bachforelle
adult adult
1,2 1,2
1 1
x /\ x
B 08 / ™ t 08 /\
B 06 / \ @ 06 / \\
i/ \_ ~
02 — 0.2 ~C
0 0
0 05 1 15 2 2,5 0 05 1 1,5 2
Wassertiefe [m] FlieBgeschwindigkeit [m/s]

Huchen Hucho huchp

Der Huchen bevorzugt als kieslaichender Salmonide flach Uberstromte Stellen mit einer mittleren
FlieRRgeschwindigkeit von 0,6 m/s und einer Wassertiefe von 0,6 m. Als Laichsubstrat wiarsgdasmi
mesolithale Fraktionen (2 20 cm Durchmesser)rgiferiert. Die Habitateinnischung ist ahnlich den
anderen Salmoniden, wobei sich die Habitatanspriiche beim Laichen deutlich vonajeshenrer

Stadien unterscheiden. Dadurch fuhrt diese Art zur Reproduktion ausgedehnte Laichziige durch. Adulte
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Fische bevorzugen stromungsberuhigte, tiefe Stellen im Gewasser. Sichtschutzspende Strukturen wie
Uiberhdngende und eingetauchte Vegetation spielen beim Huchen eine geringere Bedeutung als bei
anderen Arten.JUNGWIRTIgt al., 2003)

Huchen juvenil Huchen juvenil
1,20 1,20
1,00 Y'Y 1,00
0,80 I\ 0,80
@ 0,60 I \ @ 0,60 \
0,40 I \ 0,40 \
0,20 I \\ 0,20 \
0,00 . : —————— m
0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50 3,00 0vooo,oo 020 040 060 080 1,00 1,20 1,40
Wassertiefe [m] v [m/s]
Huchen adult Huchen adult
1,20 1,20
1,00 X 1,00 *
0,80 //\ 0,80 A
mowl— £\ R VAR
0,40 / \ 0,40 \
0,20 / \‘_‘\".—. 0,20 \
0,00 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ *%‘Wﬁ
0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50 3,00 0,000’00 020 040 060 080 1,00 1,20 1,40
Wassertiefe [m] v [m/s]
Huchen Laichzeit Huchen Laichzeit
1,2 12
1 1 -
0,8 0.8 /\
» 0,6 \ @ 0,6 f \
04 \ 0,4 / \
0,2 \ 0,2 j \\
0 *\ln—o—v—o—«—o—n—oﬁ M
0 0,5 1 15 2 25 3 ° B 0,2 04 0,6 08 1 1,2 1,4
Wassertiefe [m] v [m/s]

Die den Arten zugewiesenen FRidizes decken die gesamte Bandbreite der- et typischen
Begleitarten ab. So entspricht das arithmetische Mittel des Fischregionsindex der gewéhlten
Indikatorarten FRike = 5.4 gut dem errechneten Mittelwert der L-eihd typischen Begleitarten (FRI =
5.3).

Die Habitatpraferenzen, welche in der Habitatmodellierung mittels der jeweiligen Praferenzkurven fir
die angefuhrten Fischarten und Lebensstadien abgebildet werden, wurden aus dem Literaturstudium
gewonnen, wobei der Fokus schwerpunktmaRig auf vergleehtamwassercharakteristik bzw.
regionalklimatische Vergleichbarkeit gelegt wurde.
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Untenstehende Tabelle listet die verwendete Literatur zur Bestimmung der Praferenzkurven fur die
einzelnen Fischarten auf.

Asche Yao et al. 2018
Bachforelle Raleigh et al. 1986
Huchen Jungwirth et al. 2003

2.3 Numerische Hydromorphologie

Die Verwendung der Breiteand Tiefenvarianzen stellen eine praktikable Methodik zur Quantifizierung
der gewassermorphologischen Giite von GewdasserabschnittenJadeswirTHet al. 2003). Im
Folgenden wird die Methodik, der von der Fa. flow engineering durchgefiihrten numerischen
Charakterisierung der Hydromorphologie erlautert, welche eine Erweiterung des Ansatzes der variablen
Tiefen und Breiten darstellt.

Basis fur die numerische Bewertung der Hydromorphologie ist ebenfattbamsnerisches Modell
aus deiin Bearbeitung befindlichen Abflussuntersuch(fui8U Netz, 2024

Ein Ansatz fur die Bewertung der Hydromorphologie basierend auf Kenntnissen Uber
FlieRgeschwindigkeiten und Wassertiefen in einem gewissen Flussabschnitt wurde von Gostner und
SCHLEISE012) entwickelt. Sie definieren den Index der hydromorphologischen Diversitat HMID in
folgender Formel Uber die Variationskoeffizienten der FlieRgeschwindigkeiten und der Wassertiefen.
Dabei sind, tbzw., "Qdie Standardabweichungen der Fliegeschwindigkeiten bzw. der Wassertiefen
und‘ tbzw.‘ "Qdie Mittelwerte der FlieBgeschwindigkeiten bzw. Wassertiefen in einem bestimmten
Flussabschnitt.

o\ 2 op\ 2
HMID = (1 +—) -(1 +—)
Hy Up

Die Formel driickt aus, dass je hther der HWDt ist, desto hoher ist die hydromorphologische
Diversitat.
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Gostner, W., Schleiss, A., 2012: Index
2 2 . . . o
HMIDapeni = 11 V(i) = V(v)- V(1) = (]+ %) . ( |+%) fiir hydro-marphologische Diversitat.
! N ' In: Merkblatt-Sammlung Wasserbau
NB: zellflachengewichtet und Okologie.

BAFU, Bern. Merkblatt 3.

> Tabelle 2
Benetzte Breiten Berechnung des HMID fir die einzelnen Untersuchungsabschnitte an der Sense (FR/BE).
Abschnitt m. 2) ~ (&) . ) (5:! .
Breitenvarianz Var = a/u Pty e conmplipverseut ___ loversant fanatir

Abfussge- Ty [mE 0,435 0,564 0,388 o7 0713
o ] 0,412 0,450 0,266 0,416 0,294
= [ 080 [ 058 Ta1
W 3n 323 288 250 198

Tofusstele . § Imi 0,19 0318 (50 0,261 0,308
e Tim 0,131 0,222 0,184 0,218 [RIT]
o 067 970 53 [ 043
o 278 288 252 218 221

HID 10,31 9,30 715 5,43 131 ]

Quelle: Gostner, W., Schleiss, A., 2012: Index fUr hydro-morphologische Diversitat. In:
Merkblatt-Sammlung Wasserbau und Okologie. BAFU, Bern. Merkblatt 3.

Seite34von146



Gewasserbewirtschaftungskonzept Murz

In GOSTNERNd SCHLEISR012) werden folgende Richtwerte fiir die Beurteilung angegeben:

Morphologie HMID
verzweigt, natirlich 10
pendeind, natirlich 9
verzweigt natdrlich 7
geringflgig verbaut
kanalisiert verbaut 5
kanalisiert 4

Fur die Bewertung der Hydromorphologie wurden drei hydraulische Lastfalle untersucht: MINQT, MQ,
Qs0. Dabei wurden die mafigebenden Zubringer entiiemdviirzbertcksichtigtDer HMIDWert wurde
in 25bzw.50 m Flussabschnitten ausgewertet.

2.4 Definition Zielzustand (guter Zustand, gutes 6kologisches Potential)

Wahrend fur die Beschreibung des guten 6kologischen Zustandes eine Reihe voenufgenz
Richtwerten bekannt sind und zahlreiche fachliche Grundlagen fiir die Definition und Beschreibung des
guten Zustandes zur Verfiigung stehen, ist die Ableitung des UhkveftzSa o3 dziSa | 1 2¢
t 2 i S ydeutidhdchiwieriger.

5SNJ 3dziS | 12f2341a0K Ydza G yR Aad NOoSNJ RAS +2NH
KERNRY2NLIK2f 23A40KSY %dzadl yRaASNKSodzydIa dzyR RSy
physikalisch/chemischen Qualitatskomponenten sehr gut beschrieben. Eindiiheitede Definition

ist daher nicht erforderlich. Uber definierte MaRnahmen kann eine Zielerreichung in natirlichen
Gewasserabschnitten anhand von Experteneinschatzung und Erfahrungen aus begesistaien

Projekten mit relativ hoher Sicherheit prognostiziert werden.

Die 0Osterreichische Vorgangsweise zur naheren Konkretisierung des guten 6kologischen Potentials
basiert auf dem CIBdzA R yOS& b2 nX RSY b2 Mo aoh@SNFff ! LILIN
{GrGdza FyR 902t 23A0Fft t 2 (teépyfdrMdfiding and assessimgecalogiaalh S R
LR GSYGALFE F2NJ AYLINRGAY3I O2 YL} NI o0 Die Auledungpdds GOB | JA f &
erfolgt grundsatzlich in einer Kombination aus dem Refeusiizdem MalRhahmenansatz. Es steht den
Mitgliedsstaten jedoch frei die beiden Ansatze auch getrennt voneinander oder aber auch
Kombinationen daraus anzuwenden.

WSTFSNBYT Fyatdl 6aNBFSNBYyOS | LIINEI OKao

Der Referenzansatz basiert auf der Bewertung der biologischen Qualitatskomponenten. Das HOP
bezieht sich auf die Werte der biologischen Qualitdtskomponenten, die sich einstellen, wenn die fur die
jeweiligen hydromorphologischen Veranderungen relevanten udkiblogisch wirksamen

MinderungsmalRnahmen, die keine wesentlichen negativen Auswirkungen auf die Nutzung oder die
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Umwelt im weiteren Sinn haben, umgesetzt sind. Das GOP ist definiert als nur geringe Abweichung
gegeniiber diesen biologischen Werten bei HOP. (BMLRT,2020)

MinderungsmaBnahmeh y & F 461 o6aYAGAIF GA2Y YSIF &d2NB& | LILINR | OK ¢

Der Minderungsmalinahmefnsatz (im Folgenden kurz MafRnahmenansatz genannt) geht einen
anderen Weg als der "Referenzansatz" und stiitzt die Definition von GOP im Wesentlichen auf die
Identifizierung von Minderungsmafinahmen. Ausgehend von Malinahmen, diee fjeweiligen
hydromorphologischen Verénderungen relevant und 6kologisch wirksam sind und keine signifikanten
negativen Auswirkungen auf die Nutzung oder die Umwelt im weiteren Sinne haben und die zusammen
das HOP beschreiben, werden jene MaRnahmen ausgssen, die auch in Kombination nur zu einer
geringen okologischen Verbesserung filhren wiirden. Das GOP ist dann definiert als jene biologischen
Werte, die bei Umsetzung dieser verbleibenden MinderungsmafRnahmen erwartet werden.
(BMLRT,2020)

Ermitteln aller Festlegen des MEP durch Schatzen
Verbesserungsmalnahmen, > der biologischen Werte, die nach
die keine signifikante negative — Durchfihrung aller Verbesserungs-

Auswirkung haben malnahmen erwartet werden

Streichen der MafSnahmen, die

nur zu ,geringfigigen

Abweichungen” bei den BQE- Abweichungen fiir die
Werten flihren 1 biologischen Bedingungen

Festlegen geringfligiger

Festlegen der biologischen
Werte fur das GEP

Ermitteln moglicher
VerbesserungsmaBnahmen
flr das GEP

|

Mit der Definition des allgemein anzustrebenden biologischen Ziels (Referenz) fir das héchste
Okologische Potential wird die Zielrichtung vorgeben, auf die die MalZnahmen abzielen sollen, die zur
Erreichung des guten 0©kologischen Potentials notwendig $M&l. grundsétzliche biologische
Zielvorgabe fur das hochste o©kologische Potential wurde in der Osterreichischen Methodik die
mdglichste Anndherung an die fir den Wasserkdrper vor der Ausweisung als HMWB geltenden
biologischen Werte fir den guten Zustandtdetegt. Diese Anforderung bezieht sich auf jene
biologischen Qualitdtselemente/Indizes, die auf hydromorphologische Veranderungen reagieren
Biologische Elemente/Indizes, die auf stoffliche Belastungen readiafmn in der Regel dem guten
Zustand zu entsprechen. (BMLRT,2020)

OYGALINBOKSYR RSNJ al2Y0AYASNISYyda +2NHIFIy3IasSAaS &aa
I dzOK FtfS aYlI OKolI NBya alldylKYSy 1Tdz SNXYAGGSEYyZ R
sind und eine Verbesserung des Zustandes der biologischeti@aimente bewirken wirden. Die
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VerbesserungsmalRnahmen haben auf die biologischen Defizite abzuzielen, die zur Ausweisung als
HMWB gefuhrt haben. MaRnahmen, die eine signifikante Einschrankung der Nutzungen oder negative
Auswirkungen auf die weitere Umwelt bedeuten wirden, sind ausifsehl Was als signifikante
Einschrankung der Nutzung bzw. Auswirkung auf die weitere Umwelt zu verstehen ist, ist der Methodik

a! dzagSAddzyd @2y (NyaildtAOKSY dzyR SNKSofAOK OSNNY
(BMLFUW, 2009), dem Leitfaden &bteitung und Bewertung des 6kologischen Potentials bei erheblich
veranderten Wasserkdrpern (BMLRT,2020), sowie dem NGP (2021) zu entnehmen.

Der Ablaufprozess gliedert sich in 10 Teilschritte (BMLRT, 2020):

Vorstufe ¢ Informationen aus friheren Planungszyklen /anzustrebende uel Richtwerte und
allgemeine HOP/GOP Grundsétze

Schritt A¢ Identifizierung der am ehesten vergleichbaren Gewésserkategorie (FlieRgewasser, See) und
der damit verbundenen Qualitdtskomponenten

Shritt B¢ Identifizierung der Minderungsmaf3nahmen

B 1 ¢ Identifizierung der hydromorphologisch relevanten, grundsatzlich anwendbaren und
Okologisch wirksamen Malinahmen

B 2 ¢ Ausschluss der Mallnahmen bzw. MalRnahmenintensitdten mit signifikanter negativer
Auswirkung auf die Nutzung(en) oder die Umwelt im weiteren Sinne

B 3¢ Auswahl der 6kologisch wirksamsten MalR3nahrkenibination) unter Bertcksichtigung
der Notwendigkeit zur Sicherstellung der besten Annaherung an die 6kologische Durchgéangigkeit
= MaRnahmenliste HOP

Schritt G; Ableitung der hydromorphologischen Bedingungen
Schritt Dg Ableitung der chemischen und physikalisbbemischen Bedingungen
Schritt E; Ableitung der Werte/Bedingungen fir die BQEs

Schritt F;, Streichung der MaBnahmen, die nur eine geringe Verbesserung bei den biologischen Werten/
Bedingungen bewirken

Schritt G Identifizierung der GOMaRnahmer(kombination)
Schritt H¢ Ableitung der hydromorphologischen Bedingungen bei Umsetzung deMa®Rahmen

Schritt 1¢ Ableitung der chemischen und physikaksblemischen Bedingungen bei Umsetzung der
GOPMaRnahmen

Schritt X, Ableitung der biologischen Werte/Bedingungen (Gaignose)
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Ableitung des guten tkologisches Potentials (GOP) fiir erheblich verinderte Wasserkérper

SE
ig Identifizierung der negativen Beschreibung der hymo Verdnderungen {und der damit Identifizierung der relevanten Nutzer und Anzustrebends biol,
- dkologischen Auswirkungen auf verbundenen verénderten allg.chem-phys QE), die die der Umwelt Lw.5, die bei Umsetzung der Ziel-und Richtwerte
E die biokogischen QF {Defizita) - negative Auswirkungen aufdie BOEs verursacht haben und Rnahmen betroffen wiren und allg. HOP/
2 Monitoringergebnisse Grund fiir die Ausweisung als HMWE waren GOP Grundsatze
£.E
A) ldentifizisrung der am basten vergleichbaren natiirlichen Gawéssar- B) Identifizierung der schadensmindernden MaRnahmen
kategorie (FlieGgewssser, See) und der damit verbundenen QF (MinderungsmaBnahmen)
C) Ableitung der hydremorphologischen Bedingungen (HOF) 1) identifizierung der hyd, holegisch rel Br
~ . anwendbaren und dkologisch wirksamen inahi
Hyma Bedingungen, die sich aus der MaBnahmenumsetzung ergeben {urter Beriicksicht der N digkeit, dass uh, und oh.
liegende natiirliche WK ihr Ziel erreichen und erhalten kinnen)
=
o f v 2) baw. 1 mit
P D) Ableitung der physikalisch-chemischen Bedingungen signifikanter negativer Auswirkung auf dis Nutzung(an) od
,-E - Unter Beriicksichtigung des am ehesten vergleichbaren Gewdssertyps Umwelt im weiteren Sinne
g (i.d R urspriinglicher Typ, auBer bei Kategoriewechsel] ~ 3) Auswahl der skologisch wirksamstenen MaBnahmen|-
— Allg, phys-chem Parameter — nicht hyma beeinflusst (i.d.R Werte des sehr guten okol. Kombination)
:% Zustand des urspringl. Typs) unter Berlicksichti der N digkeit zur Sicherstellung der
+ — Allg. phys-chem. Parameter- hymo besinflusst: Werte abhangig von hyma Anderungen besten Annhe di ol:ul che D it*
— Flussgebietesperifische Schadstoffe : Werte des sehr guten Zustandes (des urspr. Typs) =k b T
E) Ableitung der Werte/ Bedlngungenfur die BQEs,
die sich daraus unter Berd tigung des am ehesten vergleichbaren typsergeben (HOP)
F) Streichung jener MaBnahmen, die nur eine geringfiigige Verbesserung der biol. Bedingungen,/ Werte bewirken
J) Ableitung der biolog. ‘ 1} Ableitung der physikalisch- chemischen H) Ableitung der hymo G) Identifikation der
> Werte/Bedingungen Bedingungen (GOP) =l ESHEERD ‘ GOP MaBnahmen
= (GOP - Prognase) o :?e th hﬂnoh\'er?ln\:leryndg beein:::_stfe:ind - bei Umsetzung der GOP wenn dzmit keine dkol.
‘g I + dig nicht durch hymao Veranderung besinflusst sin MaBnahmen Funktlonsfahigkelt des am
o 1 UE“I! Be;udcs?t:cg:u;el ket « unter Beriicksichtigung der Gewahrlzistung einer ehasten vergleichbaren
< akelogischen Funktionsfshig dkologischen Funktionsfahizkeit Gewdssertyps gewahreistet
% *  flussgebietsspezifischen Schadstoffe. DON-Werts ist, kann es nicht GEP seinl
]
GOP = biologische Bedingungen, die sich nach Umsetzung der GOP MaRBnahmen einstellen
+ UGN Werte fiir die flussgebietsspezifischen Schadstoffe

Abbildung23: Definition des GOP (BMLRT,2020)
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Ablaufschema fiir die Definition des guten 6kologischen Potentials anhand des Qualitatselementes
aCAaolOKSao

Méglichste Annaherung der Werte der biolog. Hochstes
Qualititselemente / Indizes, die auf hydromorphologische a 6k0|0g. Potential
Verdnderungen reagieren, an den guten Zustand +

z.B. Fische: Alle MaBnahmen,

Der GroBteil der Leitarten u. zumindest die zu einer Verbesserung des Zustandes der biclog.

ein méaliger Teil der typischen Begleit-

arten kénnen sich selbst erhaltende Bestidnde mit
dafiir ausreichender

Biomasse bilden

Qualitdtselemente beitragen und

die keine signifikante Einschrankung der Nutzung
oder negative Auswirkungen auf die weitere
Umwelt haben wiirden

Geringe Abweichung von den biologischen Festlegungen Davon ni"jene Mak-

fiir das héchste kologische Potential e, G e s

als geringe Verbesse-
rung bringen wiirden

z.B. Fische :

Ein wesentlicher Teil der Leitarten und ein zumindest

Werte der biolog geringer Teil der typischen Begleitarten kénnen sich

Qualitatselemente/ sich selbst erhaltende Bestdnde mit dafiir aus-

Indizes, die auf Ver- reichender Biomasse ausbilden. Diese Verhaltnisse Gutes

dnderungen der chem.- kénnen in der Regel mit einem FIA von 3,0 (Bandbreite a 5kol

phys. Parameter ) Okolog.
: von2,8-3,2) erreicht werden. 3

reagieren, entsprechen Potential

dem guten Zustand )

5Fa a3dziS 112t23Aa0KS t20SyadAtrta aadSttd AYYSNI
aal OKolFNSd& o0SA RSN 3IS3IS0SySys TFNN RAS ! dzagSA
verantwortlichen morphologischen Situation dar ohne die Kosten fir die Malihahme und
Finanzierbarkeit zu berlcksichtigen. Die Kosten sind erst fur die Entscheidung relevant, ob fur die
%ASt SNNBAOKdzyd RSa 3JdziSy |1 12ft23A3a0KSY. At.Ba@SYGAL f :
WRRL oder abgemindertes Ziel gem. Art. 4 (5) WRRL notwendig ist. (AK Okologie, Arbeitsdokument
Stand Mai 2014)

2.5 Interpretation

Die Interpretation dient der zusammenfassenden Darstellung der Ergebnisse und gibt eine Prognose
hinsichtlich der Entwicklung des Gewassers ab. Die Beurteilung erfolgt in Anlehnung an die Methodik
der Zustandsbewertung, wobei flr die Erreichung des guketodischen Zustands/Potentials die
morphologischen und hydrologischen Parameter als Richtwerte und der Gber Messungen quantifizierte
Parameter der Biologie letztlich als Grenzwert zu verstehen sind. Auf Basis der Interpretation der
biotischen und abiotisen Daten wird ein MalRnahmenkonzept erstellt, welches einerseits den
Zielzustand definiert und andererseits die Erreichung des Zielzustandes gemald Nationalem
Gewasserbewirtschaftungsplan (NGP) bewirken soll.
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2.6 MalRnahmenvorschlage

Die erforderlichen MaRnhahmen werden anhand der biologischen, hydromorphologischen und vor allem
auf Basis der Definition des Zielzustandes (gutes dkologisches Peotegtidér Zustand) abgeleitet.

Hier werden v.a. hydromorphologische Defizite mit fisch6kologischen Defiziten gegenibergestellt und
hinsichtlich der Zielzustandserreichung bewertet. Maf3gebliche Beurteilungskriterien stellen hierbei die
Habitatanforderungen der_eit und typischen Begleitarten dar, wobei die MalRnahmen sich
grundsétzlich in akte und passive MalRnahmen unterteilen lassen.

Das passive MalRnahmenprogramm besteht darin, Streckenabschnitte oder Einzelstrukturen nachhaltig
zu schutzen, sodass potentielle Nutzungsinteressen zu keinen negativen Auswirkungen auf die
ausgewiesenen Abschnitte bzw. Strukturen fuhren. Hierzu zéhlehnmittesovelche als 6kologische
Schlisselstrecken (Vernetzung von Streckenabschnitten bzw. isolierte und seltene Habitatstrukturen
etc.) anzusehen sind. Das passive Malinahmenprogramm bezieht sich stets auf seltene und fiir das
Populationsgeflige notwendige @&sserelemente bzw. hochwertige Streckenabschnitte.

Das aktive Malnahmenprogramm dient der schrittweisen Reduktion hydromorphologischer
Belastungen und ist auf die Habitatanforderungen der biologischen Qualitdtskomponenten abgestimmt.
Grundsatzlich lassen sich flussbauliche MaRnahmen in kleinrAumige MaRnagralraumige
Malnahmen und MaRnahmen im Auenniveau (Eberstaéeschanderl & Eberstaller, 2014)
untergliedern.

z.B.:

Herstellung der Durchgangigkeit

Anpassung der Restwassermenge

Uferriickbau

Einbau von Strukturen

Herstellung naturnaher Linienflihrung

Aufweitungen

Initialmal3nahmen

Erhalt/ Sicherung/ Erweiterung von Uberflutungsbereichen
Sohlnahe Einbauten (Instream River Training)

Schwallreduktionrsanierung
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2.7 Energiewirtschafind Geschiebemanagement

Die Murz wird auf weite Teile ihrer Flie3strecke zur Energieerzeugung genutzt. Entlang der betrachteten
Lange von rund 84,4 km befinden sich der2@iwasserkraftanlageits liegt daher nahe im Rahmen
eines Bewirtschaftungskonzeptes die Bestandanlagen zu untersuchen und auch mogliche
Ausbaupotentiale aufzuzeigen. Gleichzeitig kommt, aufgrund der intensiven Nutzung des Gewassers,
der Geschiebebewirtschaftung im  L&ngsvdrlaweine  wesentliche Rolle bei der
Gewasserbewirtschaftung zu. Basis fur die Analysdierseinerseits die aktuellen hydrologischen
Basisdaten der Hydrographie und andererseits die zur Verfligung stehenden Anlagendaten aus dem
Wasserbuch dar.

Fur die Erhebung des Status Quo in Bezug auf die Geschiebebewirtschaftung an den einzelnen Anlagen
wurde samtliche Bescheide gesichtet und die jeweiligen Vorschreibungen gepruft.

Nachdem fir eine Detailanalyse eines mdglichen Ausbaupotentials tiefgehende Analysen jeder
einzelnen Anlage, einhergehend mit geodatischen Vermessungen, Prifung samtlicher Anlagenteile und
weiterfuhrenden Untersuchungen verbunden ware, erfolgt im Rahmen GBK Mirz nur eine
Uberblickweise Prifung auf mégliche Potentiale an den Bestandsanlagen. Es werden die im Wasserbuch
angefihrten Daten der Anlagen in Verbindung mit den Abflussdaten verschnitten, ohne dabei
denkmdogliche Veranderungen des Ghend Untervasserspiegels zu berticksichtigen. Die Prifung
beschréankt sich daher auf den Anlagenbestand in Abgleich mit dem mdglichen Ausbaugrad auf Basis der
hydrologischen Daten der Miirz.

Der methodische Ansatz lasst sich wie folgt darstellen:
A Dauerlinien fiir jeden Kraftwerkstandort

A Errechnung der Regelarbeit an einem exemplarischen Standort fur unterschiedliche
Ausbaugrade

A Dauerliniensynthese

™

Ermittlung de®ptimalen Ausbaugrades

A Vergleichsrechnung mit den Ausbaugraden der jeweiligen Standorte gem.
Wasserrechtsbescheid

2.8 Kostenschatzung

Im Rahmen der Grobkostenschatzung wird versucht eine mdglichst praktikable Methode fir die
naherungsweise Kostenermittlung zu erarbeiten. Die Grobkostenschétzung fir die vorgeschlagenen
Malinahmen, welche im MaflRnahmenkonzept dargestellt sind, wird auf dgaskErfahrungen aus
zahlreichen bereits umgesetzten Projekten in vergleichbaren Gewassern &siaditden die Kosten

der jeweiligen MalBRnahmen mit détvaluierung der Umweltférderungen des Bundes 2113

(BMLFUW 2014Ylie Grundlage | S N& (i S Kdntilnyumhs iR BigRgewéssery 2 8 1 Sy &8 OK NG 1 dzy
(BMLRT, 202@)zy R R A SMVlorpHoldgiséh& Sanierung der FlieRgewésser in Umsetzung dedWRRL
(BMLRT, 2021) fur die Ableitung der Kosten verwendet.
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Spezifische Kosten Becken- Techn. . Mittelwert
Entfernen Rampe Mittelwert i
[€/m] pass FAH gewichtet
Epirhithral 16.000 45.000 22.000 35.000 29.500 34.933
Metarhithral 16.000 55.000 24.000 35.000 32.500 39.053

Schmerlen-/

R . 16.000 45.000 22.000 35.000 29.500 34.933
Griindlingsbachregion
Hyporhithral klein 19.000 55.000 23.000 40.000 36.750 42.809
Hyporhithral grof 19.000 120.000 65.000 75.000 £69.750 86.015
Epipotamal klein 30.000 80.000 30.000 75.000 53.750 65.143
Epipotamal mittel 45.000 135.000 50.000 £0.000 77.500 92.394
Epipotamal grof 65.000 150.000 60.000 120.000 98.750 115.928
Fischregi Grih EZG holog. Flusst kleine mittlere grofe InitialmaRB-
fschiregion roke [km?] morpholog. Husstyp Malinahme MaBknahme MaBnahme nahmen
gestreckt €450 €600
klein 10-100 250-300
gewunden/ maandr. €500 €700 €400
E:It_é Mleta- gestreckt €900
rhithra
. 100- )
mittel verzweigt €400
1.000 £ 1.000 €500
gewunden/ maandr.
gestreckt €450 £ 600
klein 10-100 £ 300
gewunden/ m3andr. £ 600 €800 €400
gestreckt €900
Hyporhith-
100-
ral/Epi- mittel verzweigt 400-500
potamal 1.000 £€1.200 €600
gewunden/ maandr.
verzweigt
grof >1.000 500-600 € 1.400 € 2.000 € 1.000
gewunden/ maandr.

Lineare Malinahmen werden nach Laufmeter und die MaRnahmen zur Herstellung der Durchgangigkeit
werden nach Hohenmeter der jeweiligen Querbauwerke berechnet. Diesbeziglich ist festzuhalten, dass
die Querbauwerkshhen abgeschatzt und nicht im Detail vermegseten. Eventuell anfallende
Grundstucksund Planungskosten werden in der Kostenschétzung nicht berticksichtigt. Fur Ma3nahmen
zum Schutz von z.B. hochwertigen Gewasserabschnitten werden keine Kosten angenommen. Auch die
Erhohung der Restwassermengen wiight in Kosten gefasst. Um die energiewirtschaftlichen
Auswirkungen (Erzeugungsverluste, ungenutzte Energiepotentiale, etc.) darstellen zu kénnen, bedarf es
einer gesonderten, detaillierten Untersuchung.

Bei der Erstellung der Kostenschatzung fur die vorgeschlagenen MalBhahmen aus dem
DS6N&aaSNDSoANI & RKA T AcnyidaRIZNH STII Koy T dz6 SA&aSy X RI &
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naherungsweise Kostenaufstellung handelt. Die tatsachlichen Kosten konnen aufgrund von den
jeweiligen ortlichen Gegebenheiten bzw. bei detaillierter Erhebung der Belastungen im Zuge von
Detailplanungen deutlich abweichen.



Gewasserbewirtschaftungskonzept Mirz

3 Betrachtungsabschnitt |
5SNJ SNEGS . SGNY OKildzy3al oaOKy Al il MIRS a NDSGkIE a4 RY S
Miindung der Murz in die Mur bis zur Einmindung des Frdschnitzbaches bei Mirzzuschlag bei rd. Fkm

51 und erstreckt sich Uber jenen Abschnitt 8&irz, welcher der Fischregion des Hyporhithral iR
groR), defAschenregion, angehort.

Fischregionen (2020) (
= Epirhithral — ithral (inkl. === Hyporhithral Kiein (inki. \, oy
s ) - 2B

poid

== Hyporhithral grol Epipot klein "= Epi mittel

Fréschnitzbachmi]ndung’

== Epipotamal gro = \letapotamal w== kein Fischlebensraum

=~ keine Angaben (kein
Fischlebensraum zugeordnet
aufgrund mangeinder Datenlage
oder potentieller
Fischlebensraum oder
kiinstliches Gewasser)

‘Sankt Lvor_en;_‘ )
imMurzti|l
Sankt Marein (555
h"endovf "“'“’,‘I.‘
Safendgtls| §
n g e

‘oufelstein J
1498m- 0

K apﬁnbetg

Mindung ind

ST

10

Abbildung27: Betrachtungsabschnitt | (GIS Stmk, verandert)

In der folgenden Tabelle werden die Wasserkérper und dessen Bewertung aus dem Nationalen
Gewasserbewirtschaftungsplan (NGP) dargestellt:

Tabellell: MalRgebende Oberflachenwasserkdrper arvilaz im BearbeitungsabschnitfNGP 2021)
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Zustandsbewertung
L]
2
=]
@
=
¥
- S
e |¢ £
8 £ e | ® 2
IMEIE £
o s £]1 3 £ .| 8 i
& : S| & | < vi | & ™ -
2 HEIEIFINERR 3 3|3
= @ 3 £ | = s | =
3 £ 528|088 ®| B8] .| E 3
) T 2 S|im|g|nN| 8 g8 5= ]
P (™| B | E|lg| 2| =|2|E =
E = 8 N F c = a| | €| 8 [ T
] = S| E| 5| E s | S E| o | = - ™
E H = : |5 |e|ls ||| 8|25 &|= =
2 E A A IR E A R A R A I -
£ = = — |Z|E|s|5|5|5|5|2|s|s|s5|e|s5| & |3
a = g 2 |s|3|elz|e|2|c|2|e|8|c|E|a|R |
5 @ = —F Eld|z|R|E|R|E| &2 Elzlz|2| 8 |2
= g E E |s|E|2|2|B| 2|8\ 2|82 8|\ & 52
5 = = = v (9 s |T|s|T|s|w| 2|2 3 E = 2 2
0 o w " 0 2|8 | E|l=z|E|=2|E| 2|8 |t 1= 3 t
n w n v [E| @& E o | 3 |& e L] @
s @ = = 2 |5|8|§|8 s 5|28 HIE: HEIR AN i
= o e w o 2|5 S| &S| &2 || 2| &| ©
801780000 | Stmk |Mdlrz 0,04 821 3(A|3 (a1 |B|2]|A|2|A[4]A]| 3 |A
801530072 | Stmk |Mirz 821 19,67 3B |3 (B |1 (|B|2|B|2|A[4]|A|3|A
801930074 | Stmk |Mirz 19,67 38,78 3(Bs|3(e|1|B|2|B|2|B|4]|B]|33 B
801930075 Stk (Mirz 38,78 51,04 3 B 3 B 1 B 2 B 2 A 3 A 33 A
Okologischer Zustand (inkl. Unterkategorien Chemischer Zustand (inkl. Unterkategorien)
1 ... Sehr guter Zustand 1 ... Zustand gut oder besser
2 ... Guter Zustand 3 ... nicht guter Zustand
3 ... MaRiger Zustand
4 ... Unbefriedigender Zustand Bewertungstyp
5 ... Schlechter Zustand A ... Bewertung anhand von Messungen
22 ... Gutes oder besseres Potential B ... Bewertung anhand von Grupplerungen
33 ... MiRiges oder schlechteres Potential € ... Vorldufige Bewertung
* ... Kinstliche Gewasser: keine Bewertung der Hydromorphologie, da kiinstlich. {keine Messungen varhanden)

** . Ausnahmebewilligung nach § 104a

Der Betrachtungsabschnitt | umfasst gemar NGP 2021 dhiderier Oberflachenwasserkdrp@®@WK

Nr. 801780000801930072801930074& 80193007% an derMurz. Allevorliegenden Wasserkoérper

sindals erheblich verandert (HMWB) ausgewiedgiR ¢ SA &aSy SAy aYNGAISaA 2RSN
6ooVdax ¢St OKSaA YIFIG3ISoftAOK | dzZF RAS KéRNEaBNWIIK2{ 23
in den ersten drei Wasserkorpemprimar die Wasserkraftnutzungls maf3geblicher Stressor in
Erscheinung tritt, so istm Oberflachenwasserkoérper Nr. 801930075 hauptséchlich die aktuell
vorherrschende morphologische Ausgestaltung des Gewassers flir die Ausweisung als erheblich
veranderte Gewasserstrecke verantwortlich zu machen.

3.1 Charakterisk

Im Folgenden wird der historische Gewasserverlauf, auf Basis der Z&iaolzén Landesaufnahme
(1820:1841) illustriert und interpretiert.

Entsprechend dem hydromorphologischen Leitbild war Migz historisch Uber weite Teile ein
pendelndes bis gewundendsewasser, welcheabschnittsweise zu Furkationen mit ausgepragter
Lateraldynamik neigt.

Die Murz entspringt im Bereictder Murzsteger Alpen (Nordalpennd gehtetwas flussab von
Murzzuschlag in das Mittlere und ab dem Durchbruch bei Wartberg in das Untere Murztal tber, welche
im Norden durch die Mirztaler Alpen und im Stden durch die Fischbacher Alpen begrenzt werden.
Nacham dieMuirz in diebeidenlanggestreckte inneralpinen Beckenibergeht,nimmt sie zahlreiche
Zubringer auf, wovoalsdie grof3ten der Froschnitzbach, die Laming und der Thérlbach zu nennen sind.
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Der Talbodemvurdelandwirtschaftlich, hauptsachli¢tir Ackerbau, bereits historisch intensiv genutzt.
Das Gewasser selbst liegt als pendeisdgewundervor.

Abbildung28: Franzigeischd_andesaufnahme (1820841), Abschnitkapfenberg

DasMdurztal wurde von jeher sehr stark von der Landwirtschaft gepragt und war bis auf wenige
Ortschaften sehr dinn besiedelt. Der Grof3teil des Talbodendliletales wurde in erster Linie zum
Ackerbau und als Wiesen und Weiden genutzt. Der Ackerbau war nicht nur entsprechendem Abstand
zum Gewasser bzw. in erhohten Lagen mdglich, sondern reichte bereits damals bis direkt an das
Gewasser heran. Zahlreiche Mihterd Hammerzeugenreinerseitsvon der Fruchtbarkeit des Bodens

und andererseits belegesie den Grundstein fur die industrielle Entwicklung, der Stahlverarbeitung, im
Murztal

Seite46von146
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Abbildun@?9: FranzigeischeLandesaufnahme (1820841), Abschnitt Mrzhofen

Wie zum Beispiel imbschnitt Mirzhofen entspricht der Verlauf des Gewassers desstyp
a 3 S ¢ dzy Rlirgiche Furkationen und ausgepréagte Praid Gleitufersituationen belegen die
ausgepragte Lateraldynamik der Miirz.

Abbildung30: Franzigeischd_andesaufnahme (1820841), Abschnittangenwang

Der voranstehende Kartenausschnittig den gewdassertypischen Verlagihes Alpinen Flusses im
Ubergang von gewunden in Richtung pendetdenerell kann festgehalten werden, dass nahezu im
gesamten Gewasserverlauf in den beiden Mirztaler Becken (unteres und mittleres) der historische
belegte Grundriss der Mirim Abgleich mit dem heutigen Gewassernetz abschnittsweise stark

verandert wurde.

Seite47 von146
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3.2 Hydromorphologie (Istustand)

Der Beurteilung des hydromorphologischerdsstands wurde auf Basis der Ausweisung des NGP 2021,

bzw. der hydromorphologischen Kartierung des Landes Steiermark (Abteilungnd4jer aktuell
durchgefihrten Freilanderhebungearchgefihrt.

Sofern erforderlich wurde die Ausweisung auf Basis von flachendeckenden Felderhebungen an die

aktuellen Gegebenheiten angepasst.

Gesamtbewertung (gemittelt] Screening | Erhebung GBI}

Uferdynamik 2,58 2,79

Sohldynamik 2,13 2,81

Die durchgefiihrten Erhebungen zeigen eine deutlidberformungdes Gewéassers auburch die
bSdzoSéSNIlidzy3 RASASE tFNFYSGSNE SNHAOG (ADEK
Bewertung der Sohldynamiksadem Screeningiuss auf Basider aktuellen Erhebungbenfalls nach
unten korrigiert werden.

Die aktuellen Aufnahmeder Uferdynamilsind mit einem Mittelwert von 29 bei der Uferdynamik
Zeiger fUr die weitreichenden Verbauungsmaflnahdenvergangenen Jahrhundeins Rahmen der
Regulierungind Nutzung des Gewasseie Sohldynamik ist mit einem Mittelwert v&B81Zeigerfur
die anthropogene Einflussnahme auf @GawvasserPrimar sindsohlstabilisierungedurch die Vielzahl
der bestehenden Wasserkraftanlagen begriindet.

Bewertung Morphologie Uferdynamik Sohldynamik

Anteil Lauflange in [% Anteil Lauflange in [%

natirlich - 14,76
naturnah 25,06 34,87
verbaut 69 3,89

naturfern 2,93 43,47

Der durchwegs hoheNutzungs und Verbauungsgrad deMirz wird bei der Bewertung der
Gewassermorphologie Kklar ersichtlich. Ri@d6 der FlieRstrecke sind als verbbzw. naturfernzu
bewerten Durch dieEinschrankung der Sohldynamilelcherund 43 %der Lauflange betriffist eine
eigendynamische Entwicklung fur das Gewasser aufgrundndemopogenen Einflissgegenwartig
raumlich nur sehr eingeschrankt maglich.

SAYS
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Im Zuge der SanierungsmafRnahmen zum NGP 2009 wurden zwischen der Miindung in die Mur und dem
Fkm 51,04 (Murzzuschlag)ahlreicheQuerbauwerke, welche eine wesentliche Einschrankung des
Kontinuums verursachtergurch die Errichtung von Fischwanderhilféiir die Fischwanderung
durchgéngig gestaltet Fir die Fischwanderhilfen an den Wasserkraftanlagen liegen positive
Funktionsnachweise (z6notische Monitorings) vor, die den Erfolg der Mal3nahmen bestatigen.
Untenstehend werden diegegenwartigen Wanderhindernisse entlang des Gewasserverlaufes
aufgelistet.

Fkm Typ Hohe[m]
0,237 Wasserkraft | 5

0,353 Wasserkraft | 3

9,649 Sohlrampe 0,8

9,761 Sohlgurt 0,8
35,902 | Sohlgurt 0,4
36,374 | Sohlgurt 0,5
40,6 Wasserkraft | 5

42,699 | Sohlgurt 0,5
42,809 | Sohlgurt 0,6
43,077 | Sohlgurt 0,5

43,177 | Sohlrampe 0,6
43,476 | Sohlrampe 0,7

47,969 | Sohlgurt 0,3
48,127 | Sohlgurt 0,6
48,238 | Sohlgurt 0,4
48,289 | Sohlgurt 0,4
48,411 | Sohlgurt 0,6
48,669 | Sohlgurt 0,5
49,355 | Sohlgurt 0,4
50,335 | Sohlgurt 0,5

Eine detaillierte Ubersicht tiber die aktuelle hydromorphologische Belastungssituation befindet sich im
beiliegenden Kartenmaterial und kann aus dem Maflinahmenkonzept riickgeschlossen werden.

Einenwesentlicherhydromorphologischen Einflussfaktor aig Murzstellt die energetische Nutzung

dar. Bis auf wenige Restabschnitte ist das Gewésser nahezu vollstandig zur Energieerzeugung
ausgebaut.Durch die zahlreichen Anlagen wird der Geschiebehaushalt (Staukette) beeinflusst.
GleichermalRen verursachen die Stauhaltungen eine wesentliche Veranderung des Fliel3charakters des
Gewassers und der gewassertypspezifischen Habitatverfigbarkeit. Nicht nAufdeau und die
Ausleitung verursachen hydromorphgische Einflisse auf daSewasser,sondern auch die
genehmigten Unterwassereintiefungen vergréRern den rdumlichen Einfluss der Anlagen auf die
Auspragung der Mirz.
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GEWASSE KRAFTWERK ip | -FKM GIS/iSrAMTYAm) SEMINGT; MO
[km] [mi.A] [m?3/s] [m?3/s]
MURZ KW Krampen 1| 67.01 758.25 1.846 6.610
MURZ KW Fladenhoferhéhe 2 | 6532 747.00 2.020 7.100
MURZ KW Kuhhérndlwehr 3| 6397 734.00 2.075 7.250
MURZ KW Wernig Johann KG 4 55.11 687.37 2.940 9.559
MURZ KW Kohleben 5 | 5447 681.80 2.946 9.574
MURZ KW Auwehr 6 | 5256 674.80 3.020 9.759
MURZ KW Lechen 7 | 4596 643.61 3.958 11.896
MURZ KW Mitterberg 8 | 44.89 638.72 4.202 12.373
MURZ KW Feistritz 9 | 4062 619.25 4.470 12.851
MURZ KW Hénigtal 10 | 37.69 611.00 4.664 13.160
MURZ KW Rittis 11| 3507 598.00 4.763 13.304
MURZ KW Mitterdorf | 12 | 34.04 594.20 5.041 13.657
MURZ KW Mitterdorf 11 13 | 32.68 589.00 5.049 13.666
MURZ KW Lichtenegg | 14 | 31.60 584.75 5.503 14.019
MURZ KW Lichtenegg Il 15 | 30.61 581.55 5.504 14.019
MURZ KW Wartberg | 16 | 28.98 577.80 5.634 14.053
MURZ KW Wartberg |1 17 | 2842 574.55 5.635 14.053
MURZ KW Wartbergkogel 18 | 26.90 570.20 5.645 14.055
MURZ KW Kindtal 19 | 2577 566.00 5.657 14.055
MURZ KW Stadtgemeinde Kindbe?0 | 24.55 562.48 5.724 14.285
MURZ KW Grazerwehr 21 | 2364 558.70 5.775 14.438
MURZ KW Kindberg-Aumiihl 22 | 2091 551.50 5.816 14.560
MURZ KW Miirzhofen 23 | 1843 539.80 6.517 16.603
MURZ KW Schaldorf 24 | 1591 531.30 6.687 17.082
MURZ KW Trieb 25 | 14.07 524.80 6.736 17.219
MURZ KW Deuchendorf 26 | 11.96 518.08 6.964 17.851
MURZ KW Zentrale 1 27| 740 501.73 7.149 18.354
MURZ KW Diemlach 28| 431 494.50 9.067 23.126
MURZ KW Berndorf 29 | 130 486.50 9.947 25.046
MURZ KW Andrieu 30| 035 478.75 9.952 25.057
MURZ KW Andrieu 31| 024 476.10 9.952 25.057
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3.2.1 Numerische Hydromorphologie

Wie bereits im Methodikteil beschreiben wurden entlang der Miirz drei Absehiritr hydraulischen
Simulation bei unterschiedlichen Abfliissen unterzogen.

Modellabschnitte Beschreibung Typ

FKM 8.5 11.9 Stauwurzel KW Zentralebis UW KW Freie Fliel3strecke
Deuchendorf (11.9)

FKM 25.%; 29.5 UW KW Kindtal (FKM 25.75) Staurg Staukette

KW Kindtagl KW Wartbergkogel (FK
26.89) Stauraum KW Wartbergkogg
KW Wartberg Il (FKM 28.4@auraum
KW Wartberg jIKW Wartberg | (FKN
28.97) Stauraum KW Wartberg | (FK
29.5)

FKM 37.@; 42.0 UW KW Honigtal (FKM 37.6] Freie Fliel3strecke mit K
Stauraum KW HonigtaKW Feistritz Nutzung

(FKM 40.6Q) Stauraum KW Feistrit
(FKM 42.0)

DerHMIDWert, welcher didnydromorphologisch¥ariabilitdtin Abgleich miElieRgeschwindigkeit und
Wassertiefen beschreibiyurde in25/50m FlussabschnitteausgewertetDie dargestellten Ergebnisse

legen dar, dass beim Niederwasserabfluss im Vergleich zu den hoheren Abflissen durchwegs die
hdchsterHMIDWerteerzeugt werden, jedoch generell die HMARrtevon 3 bis éach Klassifizierung

von GOSTNERNd SCHLEISER012) auf einen kanalisiert bzw. kanalisiesterbauten Fluss hinweisen. Bei

den hdheren Abfliissen sind didIDWerteentlang deMiirznahezu deckungsgleich. Daraus lasst sich
schlielRen, dassichbereits abQ50 bzw. denMittelwasser MQie hydromorphologische Variabilitat

des Gewassers ausgeschopft ist.
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1 Abschnitt 1 (Fkm 8;51,9)

12 Mirz - FKM 8.5 - 12.0 - HMID

— MJNQT
11 — Q50
10 ——-MQ

HMID [-]
(=]

9 - KW Deuchendorf

Die Ergebnisse aus der numerischen Hydromorphologie decken sich mit den AuRenerhahdngen
belegen die Belastbarkeit derartiger numerischer MethoB8em.hydromorphologische Index ist in den
Abschnittenz.BFkm9,5-9,8 und 10,1-10,3 (griine Umrahmungnit werten von bis zu 18ignifikant
hoherals mit einem HMIBVert von 36 in den restlichen Abschnittem diesen beiden Fliel3strecken

sind kinstliche Querbauwerke vorhanden, die zwar eine Unterbrechung des Kontinuums, jedoch
gleichzeitighochwertige Habitate wie z.Bzlachwasserbereiche, Tiefstellen, Schotterbanke und
furtahnliche Strukturen erwirken.

Zusatzlich zur Auswertung des HMID wurden die mittleren Wassertigiedndie mittleren
FlieRgeschwindigkeiten entladgr ausgewéhlten Abschnitte an der Méusgewertet. Die Auswertung
erfolgte wiederum ir25/50m Flussabschnitten.

18 Miirz - FKM 8.5 - 12.0 - Mittlere Wassertiefen 16 Miirz - FKM 8.5 - 12.0 - Mittlere FlieBgeschwindigkeiten
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Diemittleren Wassertieferbzw. de Variation der mittlererrlieRgeschwindigkeitdassen den gleichen
Schluss wie die oben durchgefihrte Analyse d€diDWertes zu. Die Auswertung der
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FlieRgeschwindigkeiten weist darauf hin, dass bereitQ%ab bzw.Mittelwasser durchwegs hohe
mittlere FlieRgeschwindigkeiten in ddiirzauftreten.

1 Abschnitt2 (Fkm25,5-29,9

12

Mirz - FKM 25.5 - 29.5 - HMID

11

10

HMID [-]
(=]

Trw Wartbi‘

— MNQT
— Q50
— MQ

Die Ergebnisse aus der numerischen Hydromorpholmgegen fiir den Abschnitt 2529,5, einer

KraftwerksketteS Ay S RS dzif A OKS

¢ SyRSyI

Untersuchungen die strukturelle Verarmung der FlieRstrecke bestatigt werden.

Mirz - FKM 25.5 - 20.5 - Mittlere Wassertiefen

Wassertiefe [m]

KW Wartberg Il

KW Wartbarakoge!

— MNoT
— Q50
— mq

o
29.0 4 kW wartberg |

29.5
29.4
29.3
29.2
29.1
28.9
28.8
28.7
28.6
28.5
28.4
28.3
28.2
281
28.0
27.9
27.8

Mirz - FKM 25.5 - 29.5 - Mittlere FlieBgeschwindigkeiten

Ay wi OKIdzy 3

— MmaT
— Q50
— Mg

Die mittleren Wassertiefenbzw. de Variation der mittlerenFlieBgeschwindigkeitereigen den
anthropogen bedingten Einfluss durch die intensive Wasserkraftnutzung des Abschnittes. Gleichzeitig
kdnnen dadurch FlieRstrecken detektiert werden, in welchen innerhalb der Kraftwerkskette Raum flr

Okologische Maflinahmen mdglich und wirksam sind.

allyl
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1 Abschnitt3 (Fkm37,042,0

MUrz - FKM 37.0 - 42.0 - HMID

12

11

HMID [-]

-
KW Feistritz

—— MINQT
—— Q50

KW Hénigtal
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FKM [km]

Die Ergebnisse aus der numerischen Hydromorphologie belegen fir den AGZCIHR,0, eine
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FlieRstrecke mit geringer energetischer Nutzég y S RSdzit A OKS ¢ Sy RSy
kann durch die numerischen Untersuchunggne gewissestrukturelle Verarmung der Flie3strecke

bestatigt werdenwenngleich kurze Strecken wie z.B. zwischen3BZein wenig hohere HVH erte

erwirken.
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Die Auswertung demittleren FlieRgeschwindigkeiten weist darauf hin, damsggst. Abschnitt
einerseits eine hohe Variabilitit gegeben ist und anderereitsits abQ50 bzw.Mittelwasser
durchwegs hohe mittlere FlieRgeschwindigkeiten in Mérz auftreten. Die gréf3tenteils niedrigen

w10

T 0.4

Miirz - FKM 37.0 - 42.0 - Mittlere FlieBgeschwindigkeiten
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mittleren Wassertiefen in Kombination mit der hohen Variabilitét der FlieRgeschwindigkeiten zeigt, dass

die Strecke kaum von den Stauhaltungen beeinflusst istgendrell ein Potentiafjegentber den

flussab gelegenen Abschnittaufweist.
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3.3 Zubringer

Die Mirz nimmt entlang ihres Verlaufes eine Reihe von Zubringern auf. Im Rahmen des
Gewasserbewirtschaftungskonzeptes finden in erster Linie grof3ere Zubringer, die vor allem auch als
fischdkologisch relevant fiir den Vorfluter einzustufen sind, Berticksichtigarfgelevanz wird durch

die Kriterien GewassergroBe (>10 kmdje damit in Verbindung stehende Hydrologiglie
Habitatverfligbarkeit und Strukturausstattung begrindet. Kleinere Zubringer, die auf Basis der
gewabhlten Kriterielkeine hohe fischdkologische Relevanz erwarten lassen, kénnen dennoch eine Reihe
von Funktionen fur die Fischzénose erfillen (z.B. Rickzugsmdglichkeit bei Hochwasser, Laichhabitat,
Kinderstube, etc.). Fir die Bearbeitung und in weitEmdgedie Sanierung deHauptgewassarMiirz

wurde mit der Bewertung der 6kologischen Relevanz der ZubrangerPrioritatenreihung fur die
Erreichung und den Erhalt des Zielzustandes vorgenomBenAufwertung, Vernetzung und
Anbindung weitereZubringer und Nebengewasser kann zusatzlich fur die dkologische Verbesserung
dienlich seinDerartige MalRhahmen sirmittel- bis langfristig nicht auszuschlie3gadoch fur die
Ubergeordnete Gewasserbewirtschaftungsplanung im Rahmen dieser @nelist von geringerer
Bedeutung.

Die Anbindung an den Vorfluter und die Strukturausstattung der miindungsnahen Gewdasserabschnitte
wurde durch Felderhebungen beurteilt und so mogliche MalBhahmen festgelegt, die der
Zielzustandserreichung des Vorflutbt8rz zutraglich sind.
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Auf Basis der Einschatzung ergeben sich im Bearbeitungsabschnitt folgende relevante Zubringer:

. Struktur Wasserfiihrung MaRnahmenr
Gewasser Ag:/l::il;;g ausstattung (MQ- R?'f;’;‘ nz prioritét
(1-5) naherungsweise) (1-3; k.BY)
Laming ja2 34 sehr gut 1 k.E.
Thorlbach ja 3 sehr gut 1 k.E.
Pdneggbach nein 34 gering 3 k.E.
Graschnitzbach ja 4 gering 3 k.E.
Stollingbach nein 4 gering 3 k.E.
Stanzbach ja? 3 gut 1 1
Scheibsgrabenbach ja? 2 gering 3 k.E.
GroRer Veitschbach ja2 4 sehr gut 1 k.E.
FrefRnitzbach nein 34 gut 1 1
Massingbach jat 2-3 gering/gut 2 k.E.
Traibach nein 3 gut 2 k.E.
Pretulbach ja2 3 gut 2 2
Ganzbach ja? 3 gut 2 k.E.
Froschnitzbach ja 5 sehr gut 1 k.E.

1 Kein MaRnahmenerfordernis

2 Zubringerist grundsatzlich an disirz angebunden, jedoch liegen die ersten Kontinuumsunterbrechungen
bereitsinnerhalb des ersten Fkwor. Fir einevollstandigeVernetzung der Gewasser sind diese Barrieren zu
sanieren Die Malinahmen beschranken sich vorerst auf die Anbindung der Mindung und begleitender
MaRnahmen im mindungsnahen Gewasserabschnitt zur Herstellung von Einstandsmdglichkeiten und Habitaten
fur Jungfische und Kleinfischarten. Darliber hinaus ist das Gewstiskererbaut und fir di®lirzvon geringerer
Bedeutung.

Im Zuge von SanierungsmalRnahmen ist eine Anbindung kleinerer Gewasdani<ti@rzeit von
untergeordneter Prioritat,derartige Mal3nahmen sind aber grundsétzlmh prifen, da dadurch
ebenfalls zuséatzlicher Lebensraum generiert werden kBta3hahmen sollten sich dabei nicht
unmittelbar auf die Mindungelbstbeschranken, sondern auch bachauf liegende mindungsnahe
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Gewasserabschnittez.8. 500 m) bericksichtigendenn auch hier kdbnnen hydromorphologische
Verbesserungen erforderlicein.

3.4 Hydromorphologischinterpretationund Habitatanalyse

Die Interpretation der hydromorphologischen Bedingungen im Betrachtungsabschnitt | soll rein den
Zusammenhang zwischen morphologischen und hydrologischen Einflussnahmen auf das FlieRgewasser
darstellen unchufarbeiten.Nachdem die Belastungssituation einerseits tUber den Absangigtsehr

ahnlich ist, so ist sie andererseits in gleichem Mal3e different bzw. unterschiedlich stark ausgepragt.

Die Interpretation erfolgt daher auf Oberflachenwasserkorperebene. Die Wasserkorpereinteilung legt
im Sinne der Methodik entsprechende Gewasserabschnitte fest, in welchen eine moglichst einheitliche
hydromorphologische Belastungssituation vorherrscht.cdemalen finden hydromorphologische
Leitbilder, die Gewassertypologie und auch die naturraumlichen Gegebenheiten Berlicksichtigung. Als
Erweiterung der hydromorphologischen Bewertung wird im Rahmen des NEBK die
Habitatausstattungbschnittsweisdiber hydraulische Simulationen und Berechnungen ermittelt. Die
Ergebnisse aus der Habitatmodellierung werden mit den Daten al&eitanderhebungetiberpriift

und kalibriert.

Durch den Abgleich des Modells mit den Ergebnissen aus den Begehungen ist es mdglich die
Anwendbarkeit, Genauigkeit und Belastbarkeit der Simulatiangpriifen Durch den numerischen

Ansatz ist es mdglich, die biotischen Auswirkungen der hydromorphologischen Belastungen fiir den
jeweiligen Gewasserabschnitt zu quantifizieren. Derartige Aussagen auf Basis von Felderhebungen
weisen einen eher subjektiven Charakterf aind sind fir die Ableitung eines belastbaren
Mafinahmenerfordernisses zwar geeignet, jedarinkdurch den numerischen Ansatz ein zusatzlicher
Input erfolgen.Die Qualitdt der Aussagen ist jedoch sehr vom zugrundeliegendeman2®ischen

Modell und dem Detailierungsgrad des Gelandemodells abhéngig.

Auf Basis der flachendeckenden Felderhebungen undndererischen Modellierung kann eine

Habitatanalys, eine lydromorphologische Bewertung und Interpretation der betroffenen
Gewasserabschnitte durchgefiihrt werdebBie gewonnenen Erkenntnisse kénnen sodann in
Analogieschliissen auf die verbleibenden Gewasserstrecken angewendet werden.

3.4.1 OWK Nr. 80780000 (Fkm 0,68,21; Mdg. in die MuiKapfenberg/Pdneggbagh

Der Mundungsabschnitt ddirzim RaunBruck an der Mr ist durch den Siedlungsrawsowiedurch

die energetische Nutzung gepragt. Die Ufer sind durchgehend gesichert. Gewassertypische Strukturen
finden sich heute in diesem Abshnitt kaum mehr. Zusammengefasst lasst sich die
KE@RNRY2NLIK2f 23 Avarkakt$ | § dzNBL N @y SAyVaddzF Sy o
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Abbildung39: Miindung der Laming Abbildung40: strukturloser Abschnitt im Ortsgebi
Kapfenberg

Der Absbnitt ist zu rund50: 3ISadl dziz RAS FTNBASY CtASGadNBO] Sy
SA (

YIEGdz2NFSNY & 1 dz 6 S a 0K NEsdhpaSsiénarkgitle§ AbSctnhidk giuNdgaiizRca | ¥
gegeben wenngleich der mindungsnah situierte Fischaufséedgrund des baulichen bzw.
Wartungszustandesur sehr stark eingeschrankt funktionsfahigsé vorliegende Restwasserstrecke

im Oberflachenwasserkorper ist als saniert anzusehen, wenngleich auch hier strukturgebende

MalRnahmen fehlen.

Das Entwicklungspotentimh ggst. Oberflachenwasserkdrgerheblich veranderte Gewasserstreeke
HMWB)ist in Hinblick auf die Reduktion anthropogesrursachtey hydromorphologischer Eingriffe
reduziert Potentielle MalRnahmenbereielsind auf dieverbliebenerfreien Fliel3strecken beschrénkt.
Malnahmen bzw. ein mdgliches Sanierungserfordernis in Abstimmung mit den bestehenden
Nutzungen werden gesondert im Zuge der Definition des guten 6kologischen Potentials diskutiert und
beschrieben.
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Morphologie Durchgéngigkeit Stau Hydrologie Entwicklungspotentia

Die Farbgebung detoranstehenderTabelle orientiert sich an jendes NGPUnterschieden wird in

drei Stufen: blau (sehr gut bis gut bzw. sehr hoch); griin (gut bzw. hoch) und gelb entspricht (maRig oder
schlechter bzw. gering). Im ggst. Wasserkoérper stellen Durchgéngigkeit, Stau und Morphologie eine
signifikante Belastung dar (f5ig). Die Hydrologie ist nicht belastet (gut). Das Entwicklungspotential im
Wasserkorper wird als gering (gelb) eingestuft.

3.4.2 OWK Nrg801930074Fkm 8,2119,67; Kapfenberg/Péneggbakindberg/Lammerbagh

Die GewasserstreckewischerKapfenberg und Kindbeantspricht in ihrem Grundriss weitestgehend

dem gewassertypischen Leithildw. dem historisch belegten VerlaDas Gewasser ist auch in diesem
Abschnitt intensiv energiewirtschaftlich genutie VerbauungsmalRnahmeimd Uber nahezu die
gesamten FlieRBstreckevorhanden und bewirken eine nachhaltige Einschrankung der
gewassertypspezifischen Lateraldynamik. In diesem Abschnitt besonders erwahnenswert ist die
vorhandene freie Fliel3strecke im Raum Hafendorf, die im intensiv genutzten Mittenterlauf der

Murz einen besonderen Stellenwert hat.
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Im vorliegenden Projekt wurden die in die Habitatmodellierung einflieRenden Praferenzkurven als
Charakteristik der Habitatpraferenz fir die jeweilige Fischart basierend auf einer umfangreichen
Literaturrecherche und teilweisen Adaptierung fur die vorlidgeBewassercharakteristik definiddie
Ergebnisse zeigen die Qualitat als auchQliantitat der verfligbaren Habitate fur die gewdahlten
Referenzeten des fischdkologischen Leitbildes auf.

Mirz - FKM 8.5 - 12.0 - Habitatqualitat HHS - Asche juvenil Mirz - FKM 8.5 - 12.0 - Habitatqualitit HHS - Asche adult
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Die Habitatanalysen beschreiben fiir die juvenile Asche durclywegBedingungen, wenngleich diese
bei geringeren Abfliissen signifikant besser sind als bei Mittelw@$sexdulte Asche findet im ggst.
Abschnittpartiell guteHabitatbedingungen vor. Insgesamt ist die Habitatqualitat fir adulte Individuen
tendenziell geringer als fur Juvenilstadien.

1o Mirz - FKM 8.5 - 12.0 - Habitatqualitat HHS - Bachforelle juvenil 10 Mirz - FKM 8.5 - 12.0 - Habitatqualitat HHS - Bachforelle adult
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Fur die juvenile Bachforelle ist die Habitatqualitat wesentlich schlechter als fur die juvenile Asche. Am
Beispiel der adulten Bachforellerd der Unterschied irilydraulic Habitat Stability (HHS$ zwischen

Mittel- und Niederwasser deutlich sichtbar. Begrindet ist dies darin, dass die Bachforeltugstar,

die hohere Wasserfiihrungedingt, groRere Wassertiefen bevorzugt, jedoch im Vergleich zur Asche
dabei wesentlich geringere Flie3geschwindigkeiten préaferiert.
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10 Murz - FKM 8.5 - 12.0 - Habitatqualitat HHS - Huchen juvenil 10 Murz - FKM 8.5 - 12.0 - Habitatqualitat HHS - Huchen adult
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Die Auswertungen zeigen fur die Leitart Huchen ein erntichterndes Ergebnis. Der untersuchte Abschnitt
stellt fur diese Fischart so gut wie keine geeigneten Habitate zur Verfigung.

Insgesamt betrachtet hat die freie FlieRstrecke in Hafendorf zumindest fiir die Fischarten Asche und
Bachforellebereits im IsZustand eine verhaltnisméaRig gute Habitatausstattung bzw. ein hohes
Potential fir Verbesserungsmaflinahmen. Durch gezielte strukturelle Aufwertungen ist fiir die beiden
oa. Arten eine zusatzliche Verbesserung zu erwarten. Ein strukturell attfgfewGewasserabschnitt

lasst adaquate Habitate auch fur den Huchen erwarten.

Morphologie Durchgangigkeit Stau Hydrologie Entwicklungspotentia|

Die Farbgebung defranstehenderTabelle orientiert sich an jendes NGPUnterschieden wird in

drei Stufen: blau (sehr gut bis gut bzw. sehr hoch); griin (gut bzw. hoch) und gelb entspricht (maRig oder
schlechter bzw. gering). Im ggst. Wasserkérper stellen Durchgéngigkeit, Stau und Morphologie eine
signifikante Belastung dar (fig). Die Hydrologie ist nicht belastet (gut). Das Entwicklungspotential im
Wasserkoérper wird als gering (gelb) eingestuft.

3.4.3 OWK M 801930074(Fkm 19,6738,78; Kindberg/Lammerbad{rieglach/Massingbagh

Die Gewasserstreckezwischen Kindberg und Krieglach ist wie der vorangehende Abschnitt
energiewirtschaftlich stark genutzt. Es finden sich wenige frei flieBende Strecken innerhalb der
Kraftwerkskette. Der Gewasserverlaghtspricht in seinen Grundriss weitestgehend dem
gewassertypischen Leitbbddw. dem historisch belegten VerlaDfe Verbauungsmafnahm&nd tber

nahezu die gesamte FlieRstrecke vorhanden und bewirken eine nachhaltige Einschrankung der
gewassertypspezifischen Lateraldynamik.
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Abbildungd9: KW Wartbergogel

—s=s . of

Abbildungb0: verbauter Abschnitt bei Fkm 33,6 Abbildungb1: verbauter Abschnitt bei Fkm 36,0

In den nachfolgenden Darstellungen sind die Ergebnisse der Habitatmodellierung fur den
gegenstandlichen Abschnitt illustriert.

Abbildungs2: HHSIndexAsche

Der HHSndex fiir die Fischafschespiegel die hydromorphologischen Bedingungen im betroffenen
Oberflachenwasserkorper sehr gut wider. Der Einfldess Stauhaltungenzeig eine deutliche
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